Sud: Okresny sud Lucenec

Spisova znacka: 3T/40/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6617010138

Déatum vydania rozhodnutia: 08. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Ladislav L6ska

ECLI: ECLI:SK:OSLC:2017:6617010138.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lucenec na hlavhom pojednavani konanom dna 08. juna 2017 samosudcom JUDr.
Ladislavom LéSkom takto

rozhodol:

Obzalovany C. S. K., nar. XX.XX.XXXX v B., trvale byvajuci v O., prechodne byvajici E. & XXX,
nezamestnany,

uznavasazavinného,ze

v drioch od 06.12.2016 do 10.12.2016 vzdy v poobedriajSich hodinach v ¢ase od 15.00 hod. do 16.00
hod. na svojom osobnom motorovom vozidle znacky E. XXX, bez evidenénych Cisel a dfia 10.12.2016
s dvojkolesovou kari¢kou odiSiel do lesného porastu &. XXXb v k.u. E., ktory je zaradeny do lesného
pédneho fondu a bez povolenia vypilil celkovo 18 ks Zivych stojatych stromov druhu Agat biely (Robinia
pseudoacacia) o priemere pfiov od 8 cm aZ do 25 cm, o dizkach od 5 m aZ do 8 m a 1 ks Zivého stojatého
stromu druhu Dub cerovy (Quercus cerris) o priemere pfia 35 cm, o diZke od 5 m aZ do 7 m spolu o
celkovom mnozstve 2,84 m3 a nasledne vypilené stromy v kazdy hore uvedeny def odviezol domov a
pouZil pre vlastnu potrebu, &im pre majitela E. I., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E. XXX, prechodne
bytom V. €. XXX spdsobil celkovd Skodu vo vySke 157,78€ a to aj napriek tomu, ze diha 11.02.2016 bol
Okresnym sudom Lucenec rozsudkom ¢€.k. 2T 206/2015-150 odsudeny za skutok pravne kvalifikovany,
ako precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d) Tr.zak. spachany formou spolupachatelstva podia §
20 Tr.zak.,

teda

- prisvoijil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a takou vecou je drevo z pozemku, hoci bol za taky €in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

tymspachal

- precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. d), ods. 3 pism. b) Tr.zak.
rozhodol:

Zato sa
odsudzuje

podfa § 212 ods. 3 Tr.zak. s pouzitim § 36 pism. ), § 38 ods. 2,3, § 54, § 117 ods. 1 Tr.zak. na trest
povinnej prace vo vymere 60 (Sestdesiat) hodin.



Podla § 55 ods. 3 Tr.zak. trest povinnej prace je odsudeny povinny vykonavat osobne a vo svojom
volnom ¢ase bez naroku na odmenu.

Podla § 55 ods. 4 Tr.zak. ak odsudeny v &ase vykonu trestu povinnej prace neviedol riadny Zivot alebo
zavinene nevykonal prace v urenom rozsahu, alebo nesplinil uloZzené obmedzenia alebo povinnosti,
sud premeni trest povinnej prace alebo jeho zvy3Sok na trest odnatia slobody tak, Ze za kazdé dve hodiny
nevykonanej prace nariadi jeden defi nepodmieneéného trestu odfatia slobody a zarover rozhodne o
spbsobe vykonu tohto trestu.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obZalovany je povinny nahradit poSkodenému E. I., nar. XX. XX.XXXX, trvale
bytom E. XXX, V. v zastupeni E. E. spésobenu Skodu vo vySke 157,78€.

Poucenie:

Podla § 172 ods. 2 Tr. por. bol vyhotoveny zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
oddvodnenie, nakolko po jeho vyhlaseni sa prokurator a obZalovany vzdali odvolania.

Poucenie: Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dia jeho vyhlasenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud do Banskej Bystrice.



