Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 5Er/308/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6815202192

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Kvetkova

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2017:6815202192.4
Uznesenie

Okresny sud Revuca v exekuénej veci opravneného: Pohotovost' s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava,
ICO: 35 807 598, zast. Advocate, s.r.o., Pribinova 25, 811 09 Bratislava I. proti povinnému: E. Y., W..
XXXXXXXX, V. XXX, XXX XX V., I. vymozenie 100,00 € s prisl., vedenej sudnym exekutorom JUDr.
Rudolfom Krutym, PhD. so sidlom Exekutorského tradu Zahradnicka €. 60, 821 08 Bratislava, pod spis.
zn. EX XXXX/15, takto

rozhodol:

I. Exekuéné konanie vedené na urade sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD. pod sp. zn. EX
XXXX/15 sa zastavuje.

II. Opravneny je povinny nahradit sudnemu exekutorovi JUDr. Rudolfovi Krutému, PhD. trovy
exekucného konania vo vysSke 21,78 eur, a to do troch dni odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Povinnému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1.Sudny exekutor predloZil tunajSiemu sudu Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie exekucie na
zaklade navrhu na vykonanie exekucie opravneného spisaného do zapisnice pred sudnym exekutorom
dfia 22.2.2015. Sud uznesenim ¢.k. 5Er/308/2015-18 zo dfa 20.6.2016 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Banskej Bystrici pod sp. zn. 5CoE/13/2017 zo dia 7.3.2017, ktoré nadobudlo pravoplatnost dfia
5.4.2017, zamietol ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie exekucie.

2. Podla § 243d ods. 2 zakona ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti a 0 zmene
a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len Exekuény poriadok), na exekucné
konania za¢até v sulade s odsekom 1 alebo vedené na podklade rozhodcovského rozhodnutia vydaného
v rozhodcovskom konani, ktorého predmetom je spor spifiajici podmienky podia osobitného predpisu,
a ktoré neboli ukongené k 1. januaru 2015, sa pouziju predpisy uc¢inné do 31. decembra 2014.

3. Podla § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku v zneni do 31. decembra 2014, ak je uznesenie, ktorym sa
Ziadost' zamietla, pravoplatné, sid exekuéné konanie aj bez navrhu zastavi. Proti tomuto rozhodnutiu
nie je pripustné odvolanie.

4. Vzhladom na to, Ze uznesenie, ktorym sa zamietla Ziadost o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie, je pravoplatné, sud exeku¢né konanie v zmysle § 44 ods. 3 Exekuéného poriadku aj bez
navrhu zastavil.

5. Podla § 196 Exekuéného poriadku, za vykon exekucnej €innosti podla tohto zakona patri exekutorovi
odmena, ndhrada hotovych vydavkov a nahrada za stratu Casu. Ak je exekutor platitefom dane z pridanej
hodnoty podla osobitného zakona, zvy3uje sa jeho odmena a nahrady uréené podla tohto zdkona o dan
z pridanej hodnoty.



6. Podla § 200 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, trovami exekucie su odmena exekutora, nahrada hotovych
vydavkov a nahrada za stratu €asu pri vykonani exekucie. Opravneny a exekutor maju narok na nahradu
trov potrebnych na ucelné vymahanie naroku. Povinny ma narok na nahradu trov, ktoré mu vznikli v
suvislosti so vznesenymi namietkami proti exekucii, ak sa namietkam vyhovelo.

7. Podla § 200 ods. 5 Exekuéného poriadku, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom,
kto a v akej vy8ke plati trovy exekucie.

8. Podfla § 203 ods. 1 Exeku¢ného poriadku, ak déjde k zastaveniu exekucie zavinenim opravneného,
sud mu mdze uloZit nahradenie nevyhnutnych trov exekucie.

9. Podfa § 47 ods. 3 druha veta Exekuéného poriadku, do doru€enia poverenia sudu na vykonanie
exekucie méa v8ak exekutor narok iba na odmenu za spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na
nahradu ucelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.

10. Podla § 21a vyhladky MS SR €. 288/1995 Z. z. o odmenach a nahradach sudnych exekuitorov v
plathom zneni (dalej len vyhlaSka), odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice
je 16,60 eura.

11. Podla § 9a ods. 1 Exeku€ného poriadku v zneni do 31.3.2017, ak to povaha veci nevyluCuje, v konani
podla tohto zdkona sa primerane pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku.

12. Podla § 251 zdkona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), trovy konania su
vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s
uplatfiovanim alebo branenim prava.

13. Podla § 256 ods. 1,a § 262 CSP, ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane. O naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

14. Opravneny podal navrh na vykonanie exekucie bez existencie vykonatelného rozhodnutia ako
zakladného predpokladu pre udelenie poverenia na vykonanie exekucie. Opravneny teda zavinil
zastavenie exekucného konania, preto by mal v zmysle § 256 ods. 1 CSP povinnost nahradit’ trovy
konania povinnému. Povinnému ale v tomto konani preukazatelne Ziadne ucelne vynalozené vydavky
ako trovy konania nevznikli, preto mu sud ich nahradu nepriznal. Su¢asne sud zaviazal opravneného na
nahradenie trov exekuéného konania sidnemu exekutorovi v zmysle § 203 ods. 1 Exekuéného poriadku,
kedZe doslo k zastaveniu exekuéného konania zavinenim opravneného tak ako je uvedené vyssie.

15. Sudny exekutor si vycislil trovy exekuéného konania vo vySke 23,64 Eur nasledovne:
-odmena za spisanie navrhu na vykonanie exekucie do zapisnice podla § 21a

VYRIASKY. ... 16,60 Eur
-naklady na postovné za Ziadost o poverenie(1X)........ccccoviiiiiiiiiiiiii e 1,55 Eur
-naklady na postovné za vycislenie trov exekuéného konania (1%), .........c.ccceeeneen. 1,55 Eur
DPH 20 % 0 SUMY 19,70 BEUN...cooiiiiii e 3,94 Eur
SPONU e ——————————————————— e e e e e e aaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaaans 23,64 Eur

16. Sudny exekutor v zmysle § 47 ods. 3 druha veta Exekuéného poriadku ma narok iba na odmenu za
spisanie navrhu na vykonanie exekucie a narok na nahradu uéelne vynaloZzenych hotovych vydavkov.
Navrh na vykonanie exekucie bol spisany do zapisnice pred sudnym exekutorom, preto mu sud priznal
odmenu § 21a vyhlasky vo vySke 16,60 eur, suid mu dalej priznal nahradu za u&elne vynaloZzené
postovné za odoslanie Ziadosti o poverenie vo vySke 1,55 eura. Sud nepriznal sudnemu exekutorovi
nahradu za vynalozené postovné za odoslania vycislenia trov exekuéného konania vo vyske 1,55
eura, pretoZe sa jedna len o naklady spojené s uplatiiovanim vlastného naroku sudneho exekutora a
nepredstavuju naklady spojené s exekuénou ¢innostou veducej k nitenému vykonu sudnych a inych
rozhodnuti. Nakolko sudny exekutor preukazal sudu, Ze je platitefom DPH, siad mu priznal 20 % DPH
z priznanych trov exekuéného konania vo vy8ke 3,63 eur. Sud teda priznal suidnemu exekutorovi trovy
exekuéného konania v celkovej sume 21,78 Eur.



Poucenie:

Poucenie:

Podla § 355 ods. 2 CSP, § 44 ods. 3 Exeku¢ného poriadku proti vyroku I. tohto uznesenia nie je mozné
podat odvolanie.

Podra § 355 ods. 2, 357 pism. m), § 362 ods. 1 CSP proti vyrokom Il. a lll. tohto uznesenia o narokoch na
nahradu trov konania je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni od jeho doruéenia prostrednictvom
podpisaného sudu.

Podla § 359 CSP, odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Podrla § 363, § 364 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podrla § 363, § 364 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



