Sud: Okresny sud PreSov

Spisova znacka: 14Csp/119/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8117212630

Déatum vydania rozhodnutia: 07. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Eduard Valengin

ECLI: ECLI:SK:0SP0:2017:8117212630.1
Uznesenie

Okresny sud PreSov v pravnej veci zalobkyne: G. H.Z., X.. XX.XX.XXXX, L. F. X, XXX XX J., pravne
zastupena: JUDr. Igor Safranko, advokat so sidlom Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, proti Zalovanym:
1./ EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajstunska 5, 851 02 Bratislava, ICO: 35 724 803, 2./ Fakultna
nemochnica s poliklinikou J. A. Reimana, so sidlom Hollého 14, 080 01 Pre$ov, ICO: 00 610 577 v konani
o zdrzanie sa pouZitia Dohody o zraZkach zo mzdy a z inych prijmov, o nadvrhu Zalobkyne na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. uklada  Zalovanému v 1. rade zdrzat sa pouzitia Dohody o zrazkach zo mzdy a z inych prijmov
uvedenej v Ziadosti o aktivaciu PoZickovej karty Quatro &. XXXXXXXX z 22.09.2006, uzatvorenej medzi
zalobkynou a zalovanym v 1. rade, na vykon zrazok zo mzdy zalobkyne, do pravoplatného skonéenia
veci samej o zdrzanie sa pouzitia Dohody o zrazkach zo mzdy a z inych prijmoyv,

Il. uklada  Zalovanému v 2. rade zdrzat sa vykonavania zrazok zo mzdy zalobkyne podlfa Dohody
o zrazkach zo mzdy a z inych prijmov uvedenej v Ziadosti o aktivaciu Pozickovej karty Quatro &.
XXXXXXXX z 22.09.2006, uzatvorenej medzi zalobkyfou a zalovanym v 1. rade, do pravoplatného
skoné&enia veci samej vedenej Okresnym sudom PreSov pod sp. zn. 14Csp/119/2017 o zdrzanie sa
pouzitia Dohody o zrazkach zo mzdy a z inych prijmov.

odovodnenie:

1. Zalobkyna sa Zalobou podanou tunajsiemu sudu diia 11.05.2017 domaha zdrzania sa pouzitia Dohody
o zrazkach zo mzdy a z inych prijmov, ktora je si¢astou Ziadosti o aktivaciu PéZickovej karty Quatro ¢&.
XXXXXXXX zo dia 22.09.2006, uzatvorenej medzi Zalobkyfiou a Zalovanym v 1. rade (podfa kontextu sa
ma na mysli aj pravny predchodca Zalobcu). Zalobu odévodnila tym, Ze so Zalovanym v 1. rade uzatvorila
Ziadost o aktivaciu Pdzitkovej karty Quatro &. XXXXXXXX, na zaklade ktorej jej bol schvaleny tverovy
ramec vo vySke 30.000,- Sk s pevnhou mesaénou splatkou 1.000,- Sk. Sucastou tejto typovej formularove;j
zmluvy, ktorej znenie bolo vopred pripravené zo strany Zalovaného v 1. rade, bola aj Dohoda o zrazkach
zo mzdy a z inych prijmov, uvedena v Obchodnych podmienkach v €&l. V. Zuc¢tovanie, dhrada, platba,
bod 33) zmluvného formulara. Dalej uviedla, Ze v &ase podpisovania tejto Ziadosti nemala vedomost o
tom, Ze jej podpisom zaroven uzatvara aj tuto Dohodu. AZ od svojho zamestnavatela, Zalovaného v 2.
rade, zo Ziadosti o vykonavanie zrazok zo mzdy zo dnia 20.03.2014, ktoru Zalovany v 1. rade predloZil
jej zamestnavatelovi 27.03.2014, sa zalobkyna dozvedela, Ze podpisala aj predmetni Dohodu.

Dalej poukazala na to, Ze neexistuje Ziadne sidne rozhodnutie, ktoré by jej uloZilo povinnost plnit,
zamestnavatel je povinny vykonavat zrazky zo mzdy a nema moznost ich priamo zastavit, ani
obmedzit. Zalovany v 1. rade vy$ku dlhu sam jednostranne diktuje a to bez akéhokolvek odsuhlasenia
sudom. Chyba akakolvek sudna kontrola spotrebitel'skej zmluvy z toho hladiska, ¢i zmluva neobsahuje
neprijatelné zmluvné podmienky, ktoré by podliehali ex-offo sudnej kontrole, pripadne & zmluva
obsahuje v3etky néleZitosti, ktoré v tom &ase vyZzadoval platny a ucinny zédkon o spotrebitelskych
uveroch. Institut Dohody o zréZkach zo mzdy nie je zaloZeny na objektivnom vyhodnoteni vy3ky dlhu, ale
na subjektivnej predstave veritela o vySke pohladavky a jej prisluSenstve. VySka pohladavky sice mbze



mat oporu v zmluve, ale ako uz viackrat uviedol sudny dvor, pri zmluve so zmluvnymi podmienkami,
ktoré neboli predmetom posudenia sudu, alebo inej objektivnej institacie, je relevantné ex-offo sudne
preskumanie prave z dévodu nebezpelenstva, Ze spotrebitel zmluvné podmienky nedokaze vyhodnotit.

2. Zarovenh so zalobou podala Zalobkyna aj navrh na vydanie neodkladného opatrenia, ktorym by sud
Zalovanému v 1. rade uloZil povinnost zdrzat sa pouZitia Dohody o zraZzkach zo mzdy a inych prijmov
uvedenej v Ziadosti o aktivaciu Pézickovej karty Quatro &. XXXXXXXX z 22.09.2006, uzavretej medzi
Zalobkyfiou a Zalovanym v 1. rade, na vykon zrédZzok zo mzdy Zalobkyne, do pravoplatného skon&enia
veci samej o zdrzanie sa pouZitia Dohody o zraZzkach zo mzdy a inych prijmov a zaroven Zalovanému
v 2. rade uloZit povinnost zdrzat' sa vykonavania zrazok zo mzdy Zalobkyne podla Dohody o zrazkach
zo mzdy a z inych prijmov uvedenej v Ziadosti o aktivaciu Péziékovej karty Quatro &. XXXXXXXX z
22.09.2006, uzatvorenej medzi Zalobkyriou a Zalovanym v 1. rade.

Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia oddévodnila Zalobkyria tym, Ze aj keby Dohoda o zrazkach
zo mzdy a z inych prijmov, ktord uzatvorila s prdvnym predchodcom Zalovaného v 1. rade bola
platna, tak podla jej nazoru, vzhfadom na to, Ze fiou Zalovany v 1. rade nezohladfiuje absenciu
povinnych naleZitosti Uverovej zmluvy, €o spésobuje bezuronost a bezpoplatkovost Uveru, obstoji jej
navrh, aby bolo Zalovanym ulozené predmetné neodkladné opatrenie. Obava Zalobkyne, Ze Zalovany
v 1. rade zasiahne do jej majetku, bez sudneho prieskumu zmluvnych ustanoveni sa realne naplnila
poZiadanim jej zamestnavatefa, Zalovaného v 2. rade, o vykonanie zraZzok zo mzdy. V zaujme predidenia
vzniku majetkovej ujmy navrhla, aby sa doasne zakazal Zalovanym vykon zrdZok zo mzdy. KedzZe
Civilny sporovy poriadok umozriuje ulozit neodkladné opatrenie len strane konania, vzhfadom na tuto
skuto€nost oznacila svojho zamestnavatela ako Zalovaného v 2. rade, avSak okrem uloZenia povinnosti
zdrzat’ sa vykonavania zrazok zo mzdy si vo¢i nemu neuplatiiuje Ziadne iné naroky.

Dalej zalobkyfa poukazala na viaceré sidne rozhodnutia v obdobnych veciach, v ktorych stdy vyhoveli
navrhu na vydanie neodkladného opatrenia s obdobnym obsahom.

3. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 324 ods. 3 C.s.p., neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

5. Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

6. Podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit, aby nie¢o vykonala,
nieCoho sa zdrzala alebo nie¢o znasala.

7. Podla § 326 ods. 1 C.s.p., v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri naleZitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dovodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

8. Podla § 326 ods. 2 C.s.p., k navrhu musi navrhovatef pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 328 ods. 1 C.s.p., ak sud nepostupoval podfa § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

10. Podla § 329 ods. 1 veta prva C.s.p., sud mdze rozhodnut' o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

11. Podla § 329 ods. 3 C.s.p., ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku
rozhodnutej veci.



12. Ustanovenie § 325 C.s.p. obsahuje len prikladmy vypoc&et neodkladnych opatreni, ¢o v praxi
umoziuje, aby ich Skala bola omnoho SirSia. Pri rozhodovani o neodkladnych opatreniach sud
nerozhoduje na zaklade vysluchu oboch procesnych stran, &i vykonania dokazovania o skuto¢nostiach
tykajucich sa existencie dévodov obsiahnutych v navrhu, a vychadza zo skutoénosti uvadzanych a
preukazanych Zalobcom v navrhu, resp. ak je navrh podany v priebehu konania, z vysledkov doposiafl
vykonaného dokazovania. Preto je nevyhnutné, aby bola Zalobcom osved€ena dévodnost a trvanie
naroku, teda musia byt osved&ené aspon zakladné skuto€nosti potrebné pre zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana.

13. Zakonnymi podmienkami na nariadenie neodkladného opatrenia su neodkladnost’ doasnej upravy
pomerov alebo obava, Ze exekucia bude ohrozena. Aj v pripade, ak su inak splnené formalne
predpoklady pre nariadenie neodkladného opatrenia, je treba starostlivo zvazit, ¢i v pripade jeho
nariadenia neddjde k nevyvazenému zasahu do prav strany sporu alebo tretich oséb. Neodkladné
opatrenie je mozné nariadit’ iba v pripade, ak je aspori osved€ena danost prava. Pre osved&enie prava
je potrebné, aby Zalobca bol vecne legitimovany a taktiez, aby Zalobcom uplatneny narok nebol zjavne
neopodstatneny.

14. Zo zaloby a z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia vyplyva, Ze Zalobkyfia a zalovany
uzavreli spotrebitelski zmluvu, oznagent ako ,Ziadost o aktivaciu Pézickovej karty Quatro* &. 13765133
zo diia 22.09.2006, ktorej stcastou bola Dohoda o zrazkach zo mzdy a z inych prijmov. Zalobky#a
vSak zmluvu o spotrebitelskom Uvere povaZuje za bezuro¢nu a bez poplatkov, pretoZe v nej absentuje
suma, pocet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, adresa predavajuceho, na ktorej méze
spotrebitel' uplatnit reklamaciu alebo staznost a ro&na percentualna miera nakladov. Dalej zo Zaloby
vyplyva, Ze na ziskanie Uveru boli Zalobkyni predloZené listiny a bolo povedené, Ze tieto listiny musi
podpisat, ak chce, aby jej bol poskytnuty Uver, priCom jej v suvislosti s dohodou o zrazkach nebolo ni¢
blizSie vysvetlené. V Case podania Zaloby na sud uz Zalovany v 1. rade poZiadal Zalovaného v 2. rade,
ako zamestnavatela Zalobkyne o vykonavanie zrdZzok zo mzdy a to napriek skuto€nosti, Ze neexistuje
Ziadne sudne rozhodnutie, ktoré by jej uloZilo povinnost plinit.

15. Vzhladom na vy$Sie uvedené ma sud za to, ze poskytnuty iver mdze byt bezuro€ny a bez poplatkov
a na zaklade dohody o zrdZkach zo mzdy a z inych prijmov su voc&i Zalobkyni vykonavané zrazky zo
mzdy a to bez sudnej kontroly vySky pohfadavky, ktord ma Zalobkyria voci Zalovanému v 1. rade, preto
sud vyhovel navrhu Zalobkyne na nariadenie neodkladného opatrenia a rozhodol tak ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia cestou tunajSieho
sudu na Krajsky sud v PreSove. V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa
rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné jeho doru¢enim (§ 332 ods. 1 C.s.p.).



