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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra sudkyfiou Mgr. Zuzanou Bezakovou, vo veci starostlivosti sidu o maloletd H. E.,
nar. XX.XX.XXXX, U., zastapent Uradom prace, socialnych veci a rodiny Nitra, Stefanikova tr. 88, Nitra
ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi€ov: N. E., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XXX a neuvedeného
otca v konani o vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata, pozastaveni vykonu rodi¢ovskych prav a
povinnosti a ustanovenia poru¢nika maloletému dietatu zaCatom bez navrhu, takto

rozhodol:

Sud vyslovuje osvoijitelnost maloletej H. E., nar. XX. XX XXXX v U..

Sud pozastavuje vykon rodiCovskych prav a povinnosti matky maloletého dietata N. E., nar.
XX XX XXXX.

Sud ustanovuje maloletej H. E., nar. XX. XX.XXXX za poru¢nika G.. E. W., nar. XX.XX.XXXX, ktora je
opravnena maloleté dieta zastupovat a spravovat jeho majetok.

Poruénik je povinny predkladat sidu spravu o maloletom dietati vzdy k 30.06 a 31.12 kalendarneho roka.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Nitra, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately (dalej len UPSVaR) sa svojim podnetom zo diia 24.03.2017 doruéenym
domahal vyslovenia osvojitelnosti maloletej H. E., nar. XX XX.XXXX a ustanovenie opatrovnika. Vo
svojom podnete poukazal navrhovatel na skutoénost, Ze mal. H. E. sa narodila vo FN v Nitre dna
09.03.2017, matka N. E., nar. XX.XX.XXXX a otec neuvedeny. Matka dietata po pérode oznamila
oSetrujucemu personalu, Ze sa vzdava osobnej starostlivosti o novorodené dieta a dava privolenie
k osvojeniu dietata. Dfia 15.03.2017 sa na oddelenie SPODSK dostavila matka mal. H. E., N. E,,
ktora uviedla, Ze dieta, ktoré sa jej narodilo zanechala v nemocnici z dévodu, Ze v su€asnosti nemé
vytvorené vhodné podmienky pre zabezpeCovanie starostlivosti o mal. dieta, nema vlastné byvanie,
momentélne byva v dome u svojich rodi€och v Hajskom. Byvanie je nevyhovujuce vzhladom na velky
pocet os6b v domacnosti, nakolko uz ona tam je navyse, spava na podlahe, na matracoch, nemala by
moznost zabezpec€ovat starostlivost o novorodenca. Matka uviedla, Zze ma este tri mal. deti, M. R,,
nar. XX. XX.XXXX, E. E., nar. XX. XX.XXXX a W. E., nar. XX.XX.XXXX, o ktoré sa stara otec mal. deti
G. R. spologne s jeho matkou A. R. . S panom R. matka zila 15 rokov, potom ¢o si nasla znamost a
opustila spolo€ni domacnost, deti nechala v starostlivosti otca. Pan R. je biologickym otcom v3etkych
troch deti,k M. R., nar. XX.XX. XXXX je priznané otcovstvo av3ak k mal. E., nar. XX XX.XXXX a mal.
W., nar. XX. XX.XXXX otcovstvo nebolo uréené. Rodina na oddeleni SPODSK doposial nebola riesSena.
S otcom vysSie uvedenych mal, deti nebyva uz dva roky, mal. H. pochadza z iného matkinho vztahu.



E. s tym, aby bolo dieta osvojené nakolko jej byvanie je nestabilné, je nezamestnana a nik z rodiny
neprejavil zaujem zabezpecovat starostlivost o mal. dieta. Podmienky osvojitelnosti v zmysle Zakona
o rodine boli splnené diiom 15.03.2017.

2. Okresny sud Nitra uznesenim €. k. 11P/83/2017-10 zo dfia 26.04.2017 zac¢al konanie o osvojitefnosti,
pozastavenie rodiCovskych prav a povinnosti a ustanoveni poru€nika mal. H. E., nar. XX.XX.XXXX.

3. Na pojednavanie sa nedostavila matka maloletého dietata, ktord mala doru€enie predvolania riadne
vykazané driom 22.05.2017, svoju neucast na pojednavani neospravedinila. Preto sud pojednaval podla
§ 31 Z&kona ¢&. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len CMP) v jej nepritomnosti.

4. Splnomocneny zastupca UPSVaR Nitra na pojednavani uviedol, Ze boli spinené zakonné podmienky
pre vyslovenie osvojitefnosti dhiom 15.03.2017, kedy matka ako jedina zadkonna zastupkyria udelila
suhlas k osvojeniu mal. dietatu - privolenie na osvojenie. Tento svoj suhlas neodvolala Ziadnym
spbsobom, nerealizuje svoje rodi€ovské prava a povinnosti, nema zaujem o mal. dieta. Otec mal. dietata
je neuvedeny. Mal. H. E. bola na zaklade neodkaleného opatrenia odovzdana do starostlivosti Detského
domova v Nitre priamo z FN Nitra a nasledne na zaklade neodkladného opatrenia bola odovzdana do
starostlivosti buducich osvojitefov. V ich starostlivosti je maloleta od 01.06.2017. Ani po tomto datume
matka Ziadnym spésobom o dieta zaujem neprejavila. V pripade Ze sud pozastavi matke vykon jej
rodiovskych prav a povinnosti k dietatu, suhlasime s tym, aby bola do funkcie poruénika ustanovena
Mgr. W..

5. Mgr. E. W., pracovnitka UPSVaR Nitra sthlasi s ustanovenim do funkcie poruénika mal. H. E. s tym,
Ze si je vedoma v8etkych prav a povinnosti ktoré vyplyvaju z tejto funkcie a tie bude realizovat v sulade
so zaujmami mal. dietata.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom u&astnikov konania, oboznamenim rodného listu
maloletého dietata, privolenim na osvojenie zo dfia 15.03.2017 a s obsahom pripojenych spisov
Okresného sudu Nitra sp. zn. 13P/71/2017, 11P/136/2017 a 24P/132/2017 a zistil tento skutkovy a
pravny stav:

7. Mal. H. E., nar. XX XX.XXXX pochadza z matky N. E., nar. XX.XX.XXXX a neuvedeného otca. Dna
15.03.2017 matka udelila pisomny suhlas na osvojenie maloletého dietata. Uznesenim Okresného
sudu Nitra €. k. 13P/71/2017-9 zo dfia 23.03.2017 sud nariadil FN v Nitre aby odovzdala mal. H. E.
do starostlivosti Detského domova v Nitre. Od 01.06.2017 sa mal. nachadza v starostlivosti buducich
osvojitefov na zaklade nariadeného neodkladného opatrenia Okresného sudu Nitra. Matka sa Ziadnym
spbsobom o dieta nezaujima, neprejavuje of zaujem, nerealizuje svoje rodi¢ovské prava a povinnosti

8. Podfla § 31 Zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok, sud pokracuje v konani, aj ked
su ucastnici necinni.

9. Podla § 102 ods. 1 Zakona o rodine €. 36/2005 Z.z., na osvojenie nie je potrebny suhlas rodi¢ov
osvojovaného maloletého dietata ani suhlas maloletého rodi¢a maloletého dietata, ak a) po¢as najmenej
Siestich mesiacov neprejavovali skutoény zaujem o maloleté dieta najma tym, Ze ho nenavstevovali,
neplnili si pravidelne a dobrovolne vyZivovaciu povinnost k maloletému dietatu a nevynaloZili Usilie
upravit si svoje rodinné a socialne pomery tak, aby mohli osobne vykonavat starostlivost o maloleté
dieta, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna prekazka, alebo b) po€as najmenej dvoch mesiacov
po narodeni dietata neprejavili o dieta Ziadny zdujem, ak im v prejaveni zaujmu nebranila zavazna
prekazka, alebo c) je rodi€om Zena, ktora poziadala o utajenie svojej osoby v suvislosti s pdrodom podla
osobitného predpisu17b) a po€as najmenej dvoch mesiacov po narodeni dietata neprejavila o dieta
Ziadny zaujem, alebo d) daju suhlas na osvojenie vopred bez vztahu k ur&itym osvojitelom.

10. Podla § 102 ods. 4 Zakona o rodine, o splneni podmienok osvojitefnosti maloletého dietata
uvedenym v odseku 1 rozhoduje sud na navrh organu socidlnopravnej ochrany alebo aj bez navrhu.

11. Podla § 38 ods. 1 Zakona o rodine, ak niektorému z rodiov brani vo vykone je rodi€ovskych prav
a povinnosti zavazna prekazka a ak je to v zaujme maloletého dietata, sud mbze pozastavit vykon
rodi¢ovskych prav a povinnosti.



12. Podfa § 39 ods. 2 Z&kona o rodine, ak rodi€ovské prava a povinnosti nemo6ze vykonavat ani jeden
z rodi¢ov alebo ak sud rozhodol podfa § 38 ods. 1 alebo 4 vo vztahu k jedinému Zijucemu rodi€ovi,
ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému dietatu porucnika.

13. Podla § 39 ods. 4 Z&kona o rodine, vyZivovacia povinnost rodi€ov voci maloletému dietatu
rozhodnutim sudu o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, alebo o
pozastaveni ich vykonu nezanika.

14. Podfla § 56 ods. 1 Zakona o rodine, ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

15. Podla § § 56 ods. 3 Zakona o rodine, ak sa poruénik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah
a spbsob starostlivosti, ktord sa dietatu poskytuje.

16. Podla § 58 ods. 2 Zakona o rodine, sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje
najma informacie o vynosoch, investiciach, ako aj ucel a vySku vydavkov a prijmov suvisiacich s
tymto majetkom. Sprava o maloletom dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho
vzdelavani a o osobitnych potrebach.

17. Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine, poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

18. Na zaklade vykonaného dokazovania dospel sud k zaveru, Ze v danom pripade su splnené
podmienky na vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata zakotvené v § 102 ods. 1 pismena b) a c)
Zakona o rodine, z ¢oho vyplyva, Ze na osvojenie maloletej H. E. nie je potrebny suhlas jej matky.
Podmienky pre vyslovenie osvojitefnosti su splnené, nakolko matka o svoje maloleté dieta od jeho
narodenia nijakym spOsobom zaujem neprejavila, dieta ani po umiestneni do zariadenia Ustavne;j
starostlivosti nielenze nenavstevovala, ale ani sa of nijakym spésobom nezaujimala. Matka maloletého
dietata nema zaujem zabezpeCovat starostlivost o svoje maloleté dieta, nema vytvorené vhodné
podmienky na starostlivost o maloleté dieta, matka udelila pisomny suhlas k osvojeniu bez vztahu
k urCitym osvojitelom dna 15.03.2017. Sud su€asne v zaujme maloletého dietata s vyslovenim jeho
osvojitefnosti pozastavil vykon rodi¢ovskych prav a povinnosti matky, nakolko prave suhlas k osvojeniu
maloletého dietata a nezaujem matky, sud vyhodnotila ako prekazku na strane matky, ktora je brani
vo vykone tychto prav a povinnosti. Je plne v zaujme maloletého dietata, aby jeho prava a pravom
chranené zaujmy zastupovala osoba- poruénik dietata. Vzhfadom na to, Ze otcovstvo k maloletému
dietatu uréené nie je a sud teda rozhodol o pozastaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti vo
vztahu k jedinému Zijucemu rodicovi, ustanovil zaroven v zmysle prislusnych ustanoveni Zakona o
rodine maloletému dietatu poruénika Mgr. E. W., ktora je socialnou pracovni¢kou UPSVaR Nitra.
Poruénik je povinny zastupovat maloleté dieta, spravovat jeho majetok, nie je povinny vykonavat
osobnu starostlivost o maloleté dieta. Svoju funkciu je povinny vykonavat riadne a v najlepdom zaujme
maloletého dieta. Dvakrat ro¢ne sud ur€il povinnost’ poru€nikovi predkladat’ sudu spravu o maloletom
dietati.

19. O trovach konania sud rozhodol tak, Ze narok na ich nahradu v zmysle ustanovenia § 52 Zakona ¢.
161/2015 Z.z. (Civilny mimosporovy poriadok) Ziadnemu z u&astnikov nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho dorucenia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje. Podla § 363 CSP v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Podla § 365
ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 ods. 1 CMP odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo
neuplne zistil skuto&ny stav veci.

Ak povinny dobrovolne nesplini to, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny moze podat navrh
na vykon exekucie podla osobitného zakona, ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh na
sudny vykon rozhodnutia.



