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Uznesenie

Krajsky sud v PreSove v senate zloZzenom z predsednicky senatu JUDr. Viery Kandrikovej a &lenov
senatu JUDr. Michala Borora a JUDr. Daniely Babinovej v pravnej veci maloletého dietata: M. X. X, I..
XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zasttpeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a
rodiny B., dieta rodiov: matky X. X., .. XX XX.XXXX, Z. M. G., T. XXX/XX aotca V. X., [.. XX. XX.XXXX, Z.
M. G., T. XX/XX, pravne zastupeného: Advokatska kancelaria JUDr. Budzikova & JUDr. Dachova, s.r.o.,
Nam. sv. Egidia 41/95, 058 01 Poprad, ICO: 47 257 113, v konani o zvy$enie vyzivného, o odvolani matky
maloletého dietata vocéi rozsudku Okresného sudu Poprad ¢.k. 15P/107/2021-85 zo dria 08.12.2021
takto

rozhodol:

|. Zastavuje odvolacie konanie.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Poprad (dalej len ,sud prvej indtancie®) rozsudkom ¢&. k. 15P/107/2021-85 zo dfia
08.12.2021 rozhodol takto cit. :

»l. Meni sa rozsudok Okresného sudu v Poprade ¢&. k. 15P/270/2015-13 zo dfa 27.01.2016 pokial nim
bolo rozhodnuté o vyZzivnom na mal. M. X. X. tak, Ze toto vyZivné sa zo strany otca zvySuje zo sumy
200,- eur mesacne na sumu 300,- eur mesacne pocnuc ditom 01.09.2021, ktoré vyZivné je splatné vzdy
do 15-teho dia toho ktorého mesiaca k rukam matky.

Il. Zaostalé vyzivné od 01.09.2021 do 30.11.2021 v sume 300,- eur je otec povinny uhradit v 100-
eurovych mesacnych splatkach spolu s beznym vyZivhym pod stratou vyhody splatok.

[ll. V prevySujucej Casti sud navrh zamieta.

IV. Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.”

2. Proti tomu rozsudku podala v zakonnej lehote odvolanie matka maloletého.

3. Podanim zo dfia 07.03.2022 doru¢enému sudu prvej inStancie dfia 09.03.2022 matka maloletého
vzala odvolanie podané dia 23.01.2022 v celom rozsahu spat. Uviedla, Ze sa s byvalym manzZelom
dohodli a spisali rodi€ovsku dohodu, ktoru prilozila k tomuto podaniu.

4. Podlfa § 2 ods. 1, 2 zakona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),

na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.



5. Podla § 369 ods. 1 CSP, dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, nemdze ho podat znova.

6. Podla § 369 ods. 2 CSP, ak odvolatel vezme odvolanie spat, pravoplatnost napadnutého
rozhodnutia nastane, ako keby k podaniu odvolania nedoslo. Lehoty, ktoré maju plynat od pravoplatnosti
napadnutého rozhodnutia, plyna v takom pripade od pravoplatnosti uznesenia o zastaveni odvolacieho
konania.

7. Podfa § 369 ods. 3 CSP, ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat, odvolaci sud
odvolacie konanie zastavi.

8. Odvolaci sud konstatuje, Ze matka maloletého dietata vzala svoje odvolanie v celom rozsahu spat
v Case, ked' o fiom nebolo rozhodnuté, preto odvolaci sud odvolacie konanie zastavil v zmysle § 369
ods. 3 CSP.

9. O trovach odvolacieho konania rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze Ziaden z U€astnikov nema narok
na nahradu trov odvolacieho konania.

10. Rozhodnutie bolo prijaté senidtom odvolacieho sudu v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP) v lehote
dvoch mesiacov od doruc€enia rozhodnutia odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory
rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia
opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1 CSP).

Dovolatel musi byt s vynimkou pripadov podla § 429 ods. 2 v dovolacom konani zastdpeny advokatom.
Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



