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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Vranov nad Topfou samosudkyfiou JUDr. Gabrielou Dubovou, PhD. podla § 353 ods. 1
Trestného poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 7. juna 2022 takto

rozhodol:

Obvineni:

1./ U. L., Al XX XX XXXX Q. Q. A. S, S.. W. A. M. C.. XXX, okr. Vranov nad Toplou,

2/Q. L, A XX. XX. XXXX Q. Q. A.S., S.. W. A. M. C.. XXX, okr. Vranov nad Toplou, toho éasu bytom
bez prihlasenia Nizny Hrabovec €. 269, okr. Vranov nad Toplou,

sU vinni,ze

obvineni v dobe od 19. 04. 2021 do 22. 10. 2021 neopravnene odberali elektricki energiu na adrese
A. M. C.. XXX, okr. Vranov nad Toplou a to tym spésobom, Ze elektricka intalaciu rodinného domu
bola napojena priamo na distribuénu sustavu bez merania a istenia a takymto zapojenim dochadzalo
k neopravnenému odberu elektrickej energie, nakolko takto odoberana elektricka energia nebola
merana ani fakturovana, ¢o bolo na mieste zistené dnha 22.10. 2021 inSpektorom sietovych pripojeni
Vychodoslovenskej distribuénej a.s. KoSice, ISP Michalovce, ktory na mieste vykonal kontrolu, priom
obvineni svojim konanim neopravnene odoberali elektricki energiu, ktora podlieha spoplatneniu na
zaklade osobitného predpisu a neodbornym zasahom spésobili pre Vychodoslovensku distribu¢nu
a.s. Mlynska €. 31, KoSice Skodu vycislenu podla znaleckého posudku &. 21/2022 vypracovany Ing.
Michalom Hricom v sume 95,82 €, priCom obvinena Q.H. L. bola odsudena trestnym rozkazom
Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 13T/21/2020 zo dna 12.3.2020, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 7.5.2020 za prec€in kradez podla § 212 ods. 1 pism. f) Trestného zakona,

teda

obvineny U. L.

spolo¢nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a &in spachal na veci, ktorej odber
podlieha spoplatneniu na zaklade osobitného predpisu

obvinena Q. L.

spolo¢nym konanim si prisvojili cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnili a €in spachal na veci, ktorej odber

podlieha spoplatneniu na zaklade osobitného predpisu, pri€om bola za taky &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,



tym spachali
obvineny U. L.

precin kradez podla § 212 ods. 1 pism. f) Trestného zdkona spachany formou spolupachatelstva podla
§ 20 Trestného zakona

obvinena Q. L.

pre€in kradez podla § 212 ods. 1 pism. f), ods. 2 pism. b) Trestného zakona spachany formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona,

za toim uklada
obvinenému U. L.P.

podla § 212 ods. 1 Trestného zakona za pouzitia § 38 ods. 2 Trestného zakona trest odfatia slobody
vo vymere 6 ( Sest) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Trestného zakona vykon uloZzeného trestu odratia slobody podmienecne
odklada.

Podla § 50 ods. 1 Trestného zakona ur€uje skuSobnu dobu podmiene&ného odsudenia na 18
( osemnast’ ) mesiacov.

obvinenej Q. L.

Podla § 44 Trestného zakona u p U § t a od uloZenia dalSieho trestu, pretoZze poklada trest ulozeny
jej rozsudkom Okresného sudu Vranov nad Toplou sp. zn. 1T/58/2021 zo dna 31.5.2021, pravoplatnym
dna 31.5.2021, ktorym jej bol podfa § 212 ods. 2 Trestného zakona ulozeny trest povinnej prace vo
vymere 300 hodin, ktory jej bol ulozeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. f), ods. 2 pism. b)
Trestného zakona, na ochranu spolo&nosti a napravu pachatelfa za dostatoény.

Obom obvinenym
Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku obvinenym uklada povinnost nahradit spolo¢ne a nerozdielne
poskodenej spolognosti Q. T., Y..X.., X. X. P. XX, O., G.: XX XXX XXX §kodu v sume 95,82 eur.

Podla § 288 ods. 2 Trestného poriadku poskodenu spolo¢nost Q. T., Y..X.., X. X. P. XX, O., G.E.: XX
XXX XXXso zvyS8kom narokom na nahradu Skody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tresthému rozkazu méze podat odpor do 8 dni odo dna jeho doru€enia obvineny a
osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na
sude, ktory trestny rozkaz vydal. Osobam, ktoré mézu podat’ odvolanie v prospech obvineného, okrem
prokuratora, sa lehota kon€i tym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz doruéuje obvinenému a
aj jeho obhajcovi, plynie lehota od toho dorucenia, ktoré bolo vykonané neskér (§ 355 ods. 1 Tr. por.).

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznand nahrada Skody, méze podkodeny podat odpor;
ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody. Samosudca odkaze
uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na konanie pred inym prisludnym
organom (§ 355 ods. 2 Tr. por.).

Ak proti tresthnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie. Pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou



kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni obsiahnutymi v tresthom
rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatefnym (§ 355 ods. 3 Tr. por.).

Ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211, mdze poskodeny vziat' suhlas s trestnym stihanim
spat’ az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi niektorej z oséb, uvedenych v ods. 1. Spatvzatim
suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi ( § 355 ods. 6 Tr. por.).

Ak bol vydany trestny rozkaz, méze prokurator vziat spat obZalobu dovtedy, kym sa trestny rozkaz
nedoru€i niektorej z oséb uvedenych v ods. 1. Spéatvzatim obZaloby sa trestny rozkaz rusi a vec sa
vracia do pripravného konania ( § 355 ods. 7 Tr. por. ).

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba ako aj
prokurator mézu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat, a to az dovtedy, kym prokurator
neprednesie na hlavhom pojednavani obZalobu. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech
obvineného odvolanie, mbéze vziat podany odpor spat len s jeho vyslovnym suhlasom ( § 355 ods. 8
Tr. por.).



