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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v trestnej veci proti obZalovanému N. A. pre zloc€in podvodu podia § 221 odsek
1, odsek 3 pismeno a/ Trestného zakona na hlavnom pojednavani dina 05. juna 2017 predseda senatu
JUDr. Imrich Hlavi¢ka a prisediaci RNDr. Alzbeta Szabdova a Maria Szuriova, takto

rozhodol:

Obzalovany
N. A., nar. XX_ XX XXXX v V., trvale bytom V.,
C. Skoly XXXX/XX,

sa uznava za vinného, Ze

dria 13. decembra 2007 v presne nezistenom Case v V., po prechadzajucej vzajomnej Ustnej dohode
medzi nim a poskodenou Y. R., narodenou XX. W. XXXX, ako veritelkou, podpisali zmluvu o pdzicke s
oznaCenim Zmluva o pdzitke uzatvorena v zmysle ustanovenia § 657 a nasl. Obgianskeho zakonnika,
ktorej predmetom bola pdzicka vo vySke 1 000 000,- Sk (33.193,92 eur) s 5 %-nym urokom a s
dobou splatnosti do 31. januara 2008, avSak v Umysle obohatit sa na Skodu cudzieho majetku uviedol
posSkodenu Y. R. do omylu tym, Ze sa zaviazal pdziCku v€as a riadne splatit, v Case podpisu zmluvy o
pbzicke podpisom tejto zmluvy vyhlasil, Ze na splatenie péziCky a uroku Specifikovanych v predmete
tejto zmluvy ruéi v pinej vySke svojim majetkom a vSetkymi nehnutelnosti, ktoré ma ku dniu podpisu
tejto zmluvy v sprave, ako aj tymi, ktoré nadobudne do spravy v buducnosti, pri€¢om ani ku dfiu podpisu
zmluvy, ani v sucasnosti ziaden hnutelny ani nehnutelny majetok nevlastni, nedisponoval a nedisponuje

stalym prijmom, teda nebol osobne spbsobily vratit pdzicku v dohodnutej lehote a tato do dneSného dna
vratena nebola, ¢im spdsobil Skodu pre posSkodenu Y. R. vo vySke 850 000,- Sk (28 214,83 eur),

teda

na Skodu cudzieho majetku seba obohatil tym, Ze uviedol niekoho do omylu alebo vyuzil nie¢i omyl a
sposobil tak na cudzom majetku zna¢nu Skodu,

¢im spachal
Zlo€in podvodu podfa ustanovenia § 221 ods. 1, ods. 3 pism. a/ Tr. zak.

Zato sa
odsudzuje



podla § 221 ods. 3 Tr. zak. s poukazom na ustanovenie § 36 pism. j/, pism. I/, pism. n/ Tr. zak., § 37
pism. h/ Tr. zak. v spojeni s § 39 ods. 1 Tr. zak., § 42 ods. 1 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak. na suhrnny
trest odnfatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. sud vykon trestu odfatia slobody podmienecne odklada.
Podfla § 50 ods. 1 Tr. zak. sud urcuje skuSobnu dobu na 2 (dva) roky.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sud obZalovaného zavazuje k nahrade Skody pre poSkodeného:
I. L., nar. X XX.XXXX, bytom U. S., E. €. XX, vo vySke 28 114,83 eur (dvadsat’ osemtisic stoStrnast’ eur
a 83 euro centov).

Podla ustanovenia § 42 odsek 2 Trestného zakonasa zruSuje vyrok o treste uloZenom pravoplatnym
trestnym rozkazom Okresného sudu Galanta, spisova znacka 1T/35/2015 zo 5.3.2015, doruceny
dniia 17.6.2015, pravoplatny dia 26.6.2015, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 veta prva Trestného poriadku, ak sa po vyhlaseni rozsudku prokurator aj obvineny
vzdali odvolania alebo taky prejav urobili v lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku, méze
sa vyhotovit' zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie.

Poukazujuc na vySSie citované zakonné ustanovenie s ohfadom na to, Ze obZalovany a prokurator

sa bezprostredne po vyhlaseni rozsudku vzdali prava podat odvolanie, tento rozsudok neobsahuje
oddvodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 (patnastich) dni odo dna jeho oznamenia.
Odvolanie sa podava na Okresnom sude Komarno a rozhoduje o iom Krajsky sud v Nitre.



