Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 15C/11/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4417201820

Déatum vydania rozhodnutia: 05. 06. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Anna Krizanova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2017:4417201820.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky, sudkyriou Mgr. Annou Krizanovou, v pravnej veci Zalobcu: Allianz - Slovenska
poistovna, a.s., Dostojevského rad 4, 815 74 Bratislava, ICO: 00 151 700, proti Zalovanému: T. K., nar.
XX XX XXXX, B.. G. U. XXXX/X, XXX XX B. Z., o zaplatenie 70,96 EUR s prisl., takto

rozhodol:

l.Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 70,96 EUR, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

[.Sud priznava zalobcovi narok na nahradu trov konania voci zalovanému vo vyske 100 %.
odovodnenie:

1./ Zalobca sa Zalobou dorugenou tunaj$iemu sudu diia XX.XX.XXXX domahal vodi Zalovanému
zaplatenia XX, XX EUR. Zalobu odévodnil tym, Ze so Zalovanym uzatvoril diia XX.XX.XXXX poistnu
zmluvu pre Zivotné poistenie K. €. XXXXXXXXXX s u€innostou od XX.XX.XXXX. Touto zmluvou sa
Zalovany, okrem iného, zaviazal platit poistné riadne a v€as za mesaéné poistné obdobie a poukazat
ho na ucet Zalobcu vzdy k XX. dfiu prislusného kalendarneho mesiaca. Vy3ka poistného za poistné
obdobie zodpovedala v dhrne v sume XX, XX EUR. Zalovany uhradil poistné len do XX.XX.XXXX.
Zalobca vyzval Zalovaného na zaplatenie dlzného poistného do jedného mesiaca od doruéenia vyzvy na
zaplatenie. Predmetna vyzvu Zalovany prevzal difa XX XX.XXXX. DIZné poistné v zakonom stanovenej
lehote Zalovany nezaplatil v désledku ktorej skuto&nosti poistenie diiom XX.XX.XXXX zaniklo a to pre
neplatenie s poukazom na § 801 ods. 2 Obg&ianskeho zakonnika. Dalej uviedol, Ze v sulade s § 803
Obcianskeho zakonnika ma pravo na poistné az do zaniku poistenia t.j. za obdobie od XX.XX.XXXX do
XX XX.XXXX a to vo vyske XX, XX EUR. Zalobca este listom zo diia XX.XX.XXXX. oznamil Zalovanému
zanik poistenia a zaroveh vyzval Zalovaného na zaplatenie dlZného poistného. Ani na tato vyzvu
Zalovany Ziadnym spOsobom nereagoval. Sudny poplatok vo vySke 16,50 EUR Zalobca zloZil na ucet
Slovenskej posty, a.s. dfia 22.02.2017.

2./ V uvedenej pravnej veci vydal tunajsi sud dna 14.03.2017 platobny rozkaz sp. zn. 15C/11/2017-21,
ktory bol uznesenim tunajSieho sudu sp. zn. 15C/11/2017-24 zo dna 28.03.2017 zruSeny nakolko ho
nebolo mozné dorudit Zalovanému. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost difa 31.03.2017.

3./ Zalovany sa k Zalobe nevyjadril. Zasielka sa vratila sidu nedoruéena s tym, Ze je na uvedenej
adrese neznamy. KedZe sudu nie je zndma ind adresa Zalovaného ako jeho adresa evidovana v registri
obyvatelov SR sud ju postupom podfa § 11 ods. 3 CSP povaZoval za riadne doru¢enu.

3./ 'V sulade s 116 ods. 2 CSP bolo dfia 29.03.2017 zverejnené na Uradnej tabuli sidu a webovej
stranke sudu oznamenie, Ze proti Zalovanému bola v uvedenej pravnej veci podana na tunajsi sud
dria 06.02.2017 zaloba. Zaroveh bolo Zalovanému oznamené, Ze sa Zaloba povaZuje po 15 dioch od
zverejnenia tohto oznamenia za dorugenu a to aj vtedy, ak sa Zalovany o tom nedozvie.



4./ Podfa § 180 CSP sud pojednaval v nepritomnosti stran sporu.

5./ Sud v rdmci dokazovania, ktoré vykonal ozndmenim obsahu priloZenych listin a to najma: Poistna
zmluva K. (predbezné &islo poistnej zmluvy XXXXXXXXXX), poistka k poistnej zmluve €. XXXXXXXXXX
(predbezné Cislo poistnej zmluvy XXXXXXXXXX), predpis poistného, vyzva na zaplatenie vratane
dokladu o jej doru€eni, oznamenie o zaniku poistného, platobny rozkaz tunajSieho sudu sp. zn.
15C/11/2017-21 zo dia 14.03.2017, uznesenie tunajSieho sudu sp. zn. 15C/11/2017-24 zo dia
28.03.2017, vypis z OR zalobcu, listiny ohfadom Setrenia pobytu Zalovaného ako aj dalSie listinné dékazy
pripojené v spise a zistil skutkovy stav tak, ako je uvedeny v prvom odseku odévodnenia rozsudku.

6./ Podla § 788 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnut' v
dojednanom rozsahu plnenie, ak nastane nahodna udalost’ v zmluve bliZz8ie oznaena a fyzicka alebo
pravnicka osoba, ktora s poistitelom poistni zmluvu uzatvorila, je povinna platit poistné.

Podla § 801 ods. 1 Obgianskeho zakonnika poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za prvé poistné obdobie
alebo jednorazové poistné nebolo zaplatené do troch mesiacov odo dria jeho splatnosti.

Podla § 803 ods. 1 Ob¢ianskeho zékonnika poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.
7./ Zo zisteného skutkového a pravneho stavu vyvodil sud tento pravny zaver:

V prejednavanej veci strany sporu uzavreli poistnd zmluvu €. XXXXXXXXXX dria XX. XX XXXX podla
§ 788 a nasl. Obdianskeho zakonnika.

Z predloZzenych listinnych dbkazov, akceptujuc tvrdenie Zalobcu sud povazoval za preukazané, Ze
Zalovany neuhradil poistné splatné dria XX. XX.XXXX, &im sa dostal do omeskania s platenim poistného.
V tejto suvislosti Zalovany nereagoval ani na vyzvu Zalobcu na zaplatenie poistného, v désledku ktorej
skuto€nosti poistenie zaniklo drfia XX. XX. XXXX.

KedZe Zalobca ma v sulade s § 803 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika pravo na poistné do doby zaniku
poistenia, t.j. od XX. XX.XXXX do XX XX.XXXX, sud povazoval jeho narok za dévodny a Zzalobe v celom
rozsahu vyhovel.

8./ Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

8.1./ Zalobca mal v konani vo veci plny uspech. Sud rozhodol o jeho naroku podfa § 255 ods. 1 CSP tak,
Ze mu narok na nahradu trov konania priznal vo vySke 100 %. O vySke nahrady trov konania bude podla
§ 262 ods. 2 CSP, po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej, rozhodnuté samostatnym uznesenim.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia na tunajsi sud v takom
pocte rovnopisov, aby jeden rovnopis zostal na sude a kazda z ostatnych sporovych stran mohla dostat’
dalSi rovnopis.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat’ za

nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sudom prve;j

inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie sudu, opravneny mdze podat
navrh na vykonanie exekucie podla osobitného zakona.



