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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v exekucnej veci opravneného: Spolocenstvo vlastnikov bytov a nebytovych
priestorov v byt. dome &. 204, ,Kopanice 204", ICO: 31 202 616, so sidlom Ul. Energetikov 40/1, 971
01 Prievidza, zast. Advokéatska kancelaria JUDr. Lubica Lukagova, s.r.o., ICO: 47 251 816, so sidlom M.
Hodzu 10/3, 971 01 Prievidza, proti povinnému: D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvaly pobyt Z. XXX/XX, XXX
XXW., pre vymoZenie istiny vo vyske 999,23 eur s prisl., o spatvzati ndvrhu opravneného na vykonanie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Exekuéné konanie zastavuje. }
II. Sudnemu exekutorovi JUDr. Martinovi Bujnovi, Exekutorsky urad so sidlom G. Svéniho 3E/9, 971 01
Prievidza, nahradu trov exekuéného konania nepriznav a.

odovodnenie:

1. Navrhom na vykonanie exekucie doruéenym sudnemu exekutorovi diia 28.03.2017 sa opravneny
domahal vykonania exekucie proti povinnému pre vymozenie istiny vo vyske 999,23 eur s
prisl., na podklade exekucného titulu, ktorym je Platobny rozkaz Okresného sudu Prievidza, &.k.
15Csp/74/2016-14 zo dia 23.11.2016, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dria 07.03.2017.
Dna 29.03.2017 sudny exekutor JUDr. Lubomir Pekar poziadal sud o udelenie poverenia na vykonanie
exekucie na podklade pripojeného exekuéného titulu a navrhu opravneného na vykonanie exekducie.

2. Opravneny dorucil sudu prostrednictvom sudneho exekutora dhia 12.05.2017 navrh na zastavenie
exekuéného konania zo diia 18.04.2017. Nakolko opravneny podal svoj ndvrh na zastavenie exekucie
pred tym ako sud poveril sidneho exekutora na vykonanie exekucie, sud navrh posudil ako podany v
zmysle § 38 ods. 3 Zak. €. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a exeku€nej €innosti v zneni G&innom
do 31.03.2017 (dalej len ,EP®).

3. Podla § 38 ods. 3 EP, ak opravneny vezme spat navrh na zaCatie exeku¢ného konania skor, ako sud
poveri exekutora vykonanim exekucie, sud exeku¢né konanie zastavi a rozhodne o trovach konania.

4. Vzhladom na to, Ze opravneny vzal navrh na vykonanie exekucie v celom rozsahu spat a sud je
povinny reSpektovat’ jeho dispozi¢né pravo v ktoromkolvek Stadiu exekuéného konania, s poukazom na
vySSie citované ustanovenie, exeku€né konanie zastavil.

5. Podfa § 200 ods. 5 EP, ak sud rozhodne o zastaveni exekucie, rozhodne aj o tom kto a v akej vyske
plati trovy exekucie.

6. Nakofko sud exeku€né konanie zastavil z dovodu spéatvzatia navrhu na vykonanie exekucie
opravnenym, sudny exekutor ma narok na nahradu trov konania v zmysle § 47 ods. 3, veta posledna,
Exekucného poriadku.



7. Sudny exekutor v oznameni zo diia 19.04.2017, doruéenom sudu dnia 12.05.2017 uviedol, Ze si
trovy exekucie v predmetnom exekuénom konani ,neuplatfiuje.“ Suid vzhladom na reSpektovanie
vble sudneho exekutora spocivajlicej v neuplatiiovani si trov exekuéného konania v €asti tykajucej sa
rozhodovania sudu o trovach exekuéného konania, sudnemu exekutorovi nahradu trov exekuéného
konania nepriznal, a preto sud po pravoplatnosti tohto uznesenia uz o vyske trov konania nebude
rozhodovat.

8. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 Civilného sporového poriadku).



