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Uznesenie

Okresny sud Bratislava 11l v Bratislave, v pravnej veci zalobcu v 1/ rade: V. O., nar. XX XX.XXXX,
bytom N., R. XX, §tatny ob¢an SR, v 2/ rade: L.. W. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom N., D.. Z.. T. XXXX/
X, Statny obCan SR, v 3/ rade: I. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom O., B., M. V. X.. XXX/A, Statny obc¢an
0., zalobcovia v 1/, 2/, 3/ rade zasttipeni: slc partners s.r.o., ICO: 47 246 634, so sidlom v Bratislave,
Hviezdoslavovo namestie 16, proti Zalovanému: A - Development, a.s., ICO: 36 671 886, so sidlom v
Bratislave, Rontgenova 10, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zo dha 25.05.2017 zamieta.

Il. Zalovany ma pravo na pInt nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia (dalej len ,navrh®), doSlym tunajSiemu sudu dna
25.05.2017 domahali sa zalobcovia v 1/ az 3/ rade vo i zalovanému nariadenia neodkladného opatrenia
sudom v nasledovnom zneni:

, Zalovany je povinny zdrZat sa vykonu zalozného prava zriadeného Zmluvou o zriadeni zalozného prava
zo dna 03.08.2016, ktorej vklad bol povoleny pod €. V-7128/16 zo dna 5.9.2016, k pozemkom parcely
registra ,C“, parc. &.: 1211/3, druh pozemku: Lesné pozemky o vymere 6.672 m2, parc. €. 1211/4, druh
pozemku: Trvalé travne porasty o vymere 1.820 m2, parc. €. 1213, druh pozemku: Lesné pozemky o
vymere 928 m2, parc. €. 1477/12, druh pozemku: Orna péda o vymere 24.520 m2, parc. ¢. 1477/14,
druh pozemku: Zastavané plochy a nadvoria o vymere 1.846 m2, spolo&ne sa nachadzajucich v k. .
R., obec R., okres Z. zapisanych evidovanych katastralnym odborom Okresného uradu Z. na LV €. X,
a to az do pravoplatného skoné&enia konania vo veci same;.

Zalovany je povinny zdrzat' sa akéhokolvek konania smerujuceho k odplatnému alebo bezodplatnému
postupeniu, prevodu alebo prechodu alebo akéhokolvek iného konania, ktorého vysledkom bude zmena
veritela domnelej pohladavky Zalovaného voéi Zzalobcom v 1/ a 3/ rade na zaplatenie odplaty a jej
prisludenstva, ktora je zabezpefena zaloznym pravom zriadenym Zmluvou o zriadeni zalozného prava
zo dna 03.08.2016, ktorej vklad bol povoleny pod €. V-7128/16 zo dna 5.9.2016, k pozemkom parcely
registra ,C“, parc. €.: 1211/3, druh pozemku: Lesné pozemky o vymere 6.672 m2, parc. €.: 1211/4, druh
pozemku: Trvalé travne porasty o vymere 1.820 m2, parc. €.: 1213, druh pozemku: Lesné pozemky o
vymere 928 m2, parc. &.: 1477/12, druh pozemku: Orna p6da o vymere 24.520 m2, parc. &.: 1477/14,
druh pozemku: Zastavané plochy a nadvoria o vymere 1.846 m2, spolo&ne sa nachadzajucich v k. .
R., obec R., okres Z. zapisanych evidovanych katastrdlnym odborom Okresného uradu Z. na LV &. X,
a to az do pravoplatného skoné&enia konania vo veci same;.

Zalovany je povinny nahradit Zalobcom v 1/ aZ 3/ rade trovy konania v zmysle zavereéného vygislenia. *



2. Svoj navrh skutkovo odévodnili tym, Ze Zalobcovia v 1/ az 3/ rade mali zaujem realizovat investicny
zamer - projekt, ktory predstavoval nadobudnutie nehnutelnosti (kastiefa) s nazvom Chateau de
I Aiguetta nachadzajucej sa vo Francuzsku, v obvode Nice (dalej len ,Nehnutelnost®). Nakoflko
Nehnutefnost’ bola ponukana na drazbe prostrednictvom likvidatora na zaklade rozhodnutia sudu o
predaji Nehnutelnosti, priom bola vyZadovana zdbezpeka od osbb, ktoré mali zaujem o nadobudnutie
Nehnutefnosti vo vySke 1.000.000 EUR, uzavreli dfia 04.03.2016 Zalobcovia v 1/ a 2/ rade v pravnom
postaveni partnerov a L.. A. G., trvale bytom: Z. X, XXX XX N., nar.: XX XX.XXXX, &tatny ob&an
SR (dalej len ,L.. A. G.*) v pravnom postaveni investora dohodu o spolo&nom postupe v zmysle
ktorej sa L.. A. G. zaviazal poskytnut financné prostriedky vo vyske poZadovanej zdbezpeky (dalej len
,Dohoda“). Predmetna Dohoda bola zarover spisana aj vo forme notarskej zapisnice N 121/2016, Nz
7988/2016, NCRIs 8236/2016 zo dna 07.03.2016 a notarskej zapisnice N 123/2016, Nz 7990/2016,
NCRIs 8238/2016 zo diia 07.03.2016. Podla bodu 2.1 ldnku 2 Dohody sa strany sporu dohodli,
Ze za poskytnutie finanénych prostriedkov zo strany L.. A. G. ma tento narok na odmenu vo vyske
1.000.000 EUR. Finan&né prostriedky zo strany L.. A. G. boli poskytnuté v zmysle potvrdenia o zriadeni
zabezpeky zo dfia 07.03.2016, pri¢om tymto okamihom sa odmena L.. A. G. stala splatnou. Zalobcovia
davaju do pozornosti, Zze narok na odmenu vo vySke 1.000.000 EUR by vznikol len za predpokladu
realneho poskytnutia finanénych prostriedkov, ktoré by boli nasledne pouzité pri realizacii investi€ného
zameru, ktorym bolo nadobudnutie Nehnutelnosti, a tak by odmena zodpovedala poskytnutému plneniu.
Zabezpeka mala byt poskytnutd formou Seku, ktory sluzi ako medzinarodny platobny prostriedok,
av8ak L.. A. G. trval na poskytnuti zabezpeky formou vinkul4cie. Po Dohode uzavreli dha 10.05.2016
Zalobcovia v 1/ a 2/ rade v pravnom postaveni partnerov a L.. A. G. v prdvnom postaveni investora
dohodu o daldom postupe pri realizacii investicie (dalej len ,Dodatoéna dohoda“) v zmysle ktorej L..
A. G. poskytol Zalobcom v 1/ a 2/ rade obchodnu spolo¢nost Lemma, s.r.o., so sidlom Pila 178, 900
89 Pila, ICO: 36 697 567, zapisani v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, oddiel: Sro,
vlozka €.: 43066/B, na ktorej ucte boli vinkulované finané&né prostriedky vo vyske zabezpeky na zaklade
zmluvy €. 18/090/2016 zo dia 07.03.2016. Nasledne Zalobcovia predloZili potvrdenie o vinkulacii, ktoré
vSak nebolo ako prostriedok zabezpecenia zo strany francizskeho sudu akceptované a k realizacii
investi¢ného zameru zalobcov v 1/ a 3/ rade nedoSlo, pricom zaroven v tomto désledku doslo k ukonéeniu
vinkulacie finanénych prostriedkov bez ich pouZitia a L.. A. G. s nimi mohol opatovne volne disponovat.
Podla &lanku 2 bodu 2.1 Dohody Zmluvné strany sa dohodli, Ze za mimoriadne poskytnutie finanénych
prostriedkov zo strany Investora pre Uc€ely zriadenia Zabezpeky prinalezi Investorovi odmena vo vyske
1.000.000 EUR. Podfa &lanku 2 bodu 2.3 Dohody Zmluvné strany sa vyslovne dohodli, Ze nérok
Investora na Odmenu a splatnost Odmeny vznikna v deni, kedy Investor zriadi Zabezpeku podla tejto
Dohody, pricom Odmena je splatna na ucet Investora IBAN: SK12 1100 0000 0026 1502 2510, vedeny
v Tatra banka, a.s.. Partneri sa zavazuju, Ze bez zbyto&ného odkladu pisomne potvrdia Investorovi
zriadenie Zabezpeky v sulade s touto Dohodou. Ustanovenia Dohody, ktoré zakladaju narok L.. A. G.
na odmenu vo vyske 1.000.000 EUR aj za predpokladu, Ze nedoSlo k realizacii investicného zameru a
jeho jedinym redlnym plnenim bola nemoznost disponovat s vinkulovanymi finanénymi prostriedkami
pocas obdobia 3 mesiacov, ktoré boli poskytnuté ako zabezpeka na uéte spolo¢nosti Lemma, s.r.o.,
spbsobuju neprimerané protiplnenie na strane zalobcov v 1/ a 3/ rade. V snhahe urovnat sporné naroky
vzniknuté medzi stranami sporu uzavreli dfa 01.08.2016 Zalobcovia v 1/ a 3/ rade a L.. A. G. dohodu o
ukoné&eni investicie, v zmysle ktorej sa strany sporu dohodli, Ze zmluva o prevode obchodnych podielov v
spolo&nosti Funiversity, s.r.0. zo dfia 07.03.2016, notarska zapisnica N 121/2016, Nz 7988/2016, NCRIs
8236/2016 zo dna 07.03.2016 a notarska zapisnica N 123/2016, Nz 7990/2016, NCRIs 8238/2016 zo
dfia 07.03.2016 sa zruSuju od pociatku (ex tunc), priom v8ak zostal zachovany narok L.. A. G. na uhradu
odmeny vo vy8ke 1.000.000 EUR (dalej len ,Dohoda o ukonéeni investicie*). V nadvaznosti na dohodu o
ukongeni investicie zo dfia 01.08.2016 uzavreli Zalobcovia v 1/a 3/rade a L.. A. G.C. dohodu o urovnani
zo diia 03.08.2016, ktora sa obsahovo zhodovala s dohodou o ukon&eni investicie a zachovala narok
L.. A. G. na uhradu odmeny vyplyvajucej z pdvodnej Dohody, a teda nevyvazenost protiplneni stran
sporu zostala nezmenena (dalej len ,Dohoda o urovnani). Za u€elom zabezpedlenia pohladavky L.. A.
G. bola medzi Zalobcom v 2/ rade a L.. A. G. uzavretd dna 03.08.2016 zmluva o zriadeni zaloZzného
prava k pozemkom, a to:

- pozemok parcely registra ,,C“, parc. &.: 1211/3, druh pozemku: Lesné pozemky o vymere 6.672 m2,

- pozemok parcely registra ,,C*, parc. €.: 1211/4, druh pozemku: Trvalé travne porasty o vymere 1.820 m2,
- pozemok parcely registra ,C“, parc. €.: 1213, druh pozemku: Lesné pozemky o vymere 928 m2,

- pozemok parcely registra ,C“, parc. &.: 1477/12, druh pozemku: Orna pdda o vymere 24.520 m2,

- pozemok parcely registra ,,C“, parc. €.: 1477/14, druh pozemku: Zastavané plochy a nadvoria o vymere
1.846 m2,



(dalej len ,Nehnutelnosti®)

spoloéne sa nachadzajucimi v kat. Uzemi R., obec R., okres Z., zapisanych na liste vlastnictva &. X
vedenom katastralnym odborom Okresného uradu Z. vo vyluénom vlastnictve Zalobcu v 2/ rade (dalej
len ,ZaloZzna zmluva®) (dalej len ,Zaloh®). Vklad zalozného prava na podklade ZaloZnej zmluvy bol
prislusnym okresnym uradom, katastralnym odborom povoleny pod ¢. V-7128/16 zo diia 5.9.2016.
Dha 29.03.2017 uzavrel L.. A. G. v pravnhom postaveni postupcu a Zalovany v pravnom postaveni
postupnika dohodu o postupeni pohladavky, na zaklade ktorej postupil L.. A. G. ku dfiu 29.03.2017
pohladavku v celom rozsahu vratane prisluSenstva a v8etkych suvisiacich prav a zabezpeceni spojenych
s pohladavkou voéi Zalobcom v 1/ a 3/ rade na Zalovaného. Vklad zalozného prava v prospech
Zalovaného na zaklade postupenia pohfadavky bol prislusnym okresnym uradom, katastralnym odborom
povoleny pod €. Z-2525/2017 zo dfia 24.04.2017. Dfia 10.05.2017 bolo nasledne doru¢ené zalobcovi
v 1/ rade oznamenie o zacati vykonu zdloZzného prava, v zmysle ktorého Zalovany oznamil zacatie
vykonu zalozného prava priamym predajom Zalohu, a to na zaklade Dohody a na fiu nadvazujucich
pravnych ukonov. Dohoda, ktori medzi sebou uzavreli strany sporu a na ktoru nadvazuju dalSie
pravne ukony obsahuje dojednanie nevyvazenych zmluvnych podmienok, ktoré si navzajom v hrubom
nepomere. Situacia, kedy nedoslo k realizacii investi€ného zameru z dévodu ktorého boli vinkulované
finanéné prostriedky, pri¢om toto nebolo zapri€inené Zalobcami v 1/ a 3/ rade, a zaroven bola vinkulacia
nasledne ukonlend a L.. A. G. bol opravneny opatovne s tymito finanénymi prostriedkami nakladat,
predstavuje stav, kedy na jednej strane stoji pinenie L.. A. G. spocivajuce v jeho nemoznosti disponovat’
s vinkulovanymi finan&nymi prostriedkami poas obdobia maximalne 3 mesiacov a na strane druhej
povinnost’ Zalobcov v 1/ a 3/ rade uhradit Zalovanému v 1/ rade za tuto vinkulaciu odmenu vo vyske
1.000.000 EUR. L.. A. G. v8ak v dbsledku vinkulacie finan&nych prostriedkov nebola spdsobena Ziadna
Skoda a teda protiplnenie, ktoré by mali za plnenie L.. A. G. uhradit’ Zalobcovia v 1/ a 3/ rade je v zrejmom
nepomere a takéto zmluvné dojednanie predstavuje znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach
zmluvnych stran, a ako také je v rozpore s dobrymi mravmi. Zaroven tak vSetky dalSie pravne ukony,
ktoré nadvazuju na Dohodu obsahuju zhodnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran
a rovnako tak ako aj v pripade Dohody su absolutne neplatnymi pravnymi ukonmi, ktorym nemozno
priznat pravnu ochranu. Zalobcovia v 1/ a 2/ rade maju véak za to, Ze Dohoda a nadvazujuce pravne
ukony na ktorych podklade bola uzavreta Zalozna zmluva, su absolutne neplatnymi pravnymi tkonmi,
nakolko su v rozpore s dobrymi mravmi, a zalozné pravo teda zabezpecuje pohladavku, ktora nikdy
nevznikla. Dalej Zalobcovia v 1/ a 2/ rade dodavaju, Ze od existencie pravneho vztahu hlavného
alebo zabezpe&ovaného je priamo zavisly vedlajsi (akcesoricky) alebo zabezpefovaci zavazkovy vztah,
zalozeny v tomto pripade zmluvou o zriadeni zalozného prava zo diia 03.08.2016, plniaceho funkciu
zabezpec&enia zavazku vzniknutého z Dohody. Akcesoricka povaha zabezpeovacieho pravneho vztahu
spocCiva v tom, Ze pokial ide o jeho vznik, ten je podmieneny existenciou hlavného, zabezpe&ovacieho
zavazku, t.j. nemdze vzniknut bez zavazku hlavného, a pokial ide o jeho zanik, ten takisto spravidla
zavisi od zaniku hlavného pravneho vztahu, avdak okamih zaniku vedlajSieho pravneho vztahu nemusi
byt totoZny s okamihom zaniku hlavného pravneho vztahu. Z toho vyplyva, Zze pokial su Dohoda a
nasledovné pravne ukony absolutne neplatné pravne ukony, je absolutne neplatnym pravnym ukonom
aj zmluva o zriadeni zalozného prava. Nakolko je Dohoda absolutne neplatnym pravnym ukonom,
nevznikla pohladavka, na zabezpedenie ktorej je zriadené zalozné pravo k zalohu, a teda neexistuje ani
samotné zalozné pravo. Existencia neodkladnej potreby Upravy pomerov je dand predov3etkym tym, Ze
Zalovany sa domaha plnenia svojho domnelého naroku predajom Zalohu na podklade pravnych ukonov,
ktoré su absolutne neplatné pre rozpor s dobrymi mravmi z dévodu zrejmej nevyvazenosti zmluvnych
plneni zmluvnych stran tychto pravnych ukonov. Dévodnost naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana je
dana skuto¢nostou, Ze zalozné pravo zabezpecuje pohlfadavku vzniknutu na podklade pravnych tkonov,
ktoré su absolutne neplatné pre rozpor s dobrymi mravmi. Trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana je dana skuto&nostou, Zalovany ma zaujem vykonat zalozné pravo predajom zalohu. V sulade s
ustalenou judikaturou dévodnost potreby do€asnej Upravy pomerov stran do skon€enia konania vo veci
samej je dostatoénym spésobom osvedcena, ked je zrejmé, Ze Zalovany pristupil k vykonu zalozného
prava, ktorého existencia je sporna (Uznesenie Krajského sudu PreSov, spis. zn.: 6Co/178/2016 zo dha
13.09.2016). Pokial by Zalovany zalozné pravo zo Zaloznej zmluvy vykonal, Zalobcovi v 2/ rade hrozi
vznik znagnej majetkovej ujmy a tiez ujmy na pravach, ktord bude mozné napravit len s neprimeranymi
tazkostami.



3. Zalobou vo veci samej sa zalobcovia v 1/ aZ 3/ rade mienia doméahat vodi Zalovanému uréenia
neplatnosti pravnych ukonov, t.j. Dohody, Dodato¢nej dohody, Dohody o ukon&eni investicie, Dohody
o urovnani a Zaloznej zmluvy.

4. Na osvedcenie skuto€nosti potvrdzujucich zaver, Ze je potrebné bezodkladne upravit pomery medzi
procesnymi stranami Zalobcovia v 1/, 2/, 3/ rade predlozZili odpis Notarskej zapisnice N 121/2016,
Nz 7988/2016, NCRIs 8236/2016 zo dfia 07.03.2016 o pravnom zavazku, uznani zavazku / dlhu a
suhlasu povinnej osoby s vykonatelnostou v zmysle § 41 Exekuéného poriadku v plathom zneni;
Dohodu o spolo&nom postupe pri investicii zo dfia 04.03.2016; Potvrdenie o zriadeni zabezpeky zo dha
07.03.2016; odpis Notarskej zapisnice N 123/2016, Nz 7990/2016, NCRIs 8238/2016 zo dra 07.03.2016
o pravnom zdvéazku, uznani zavazku / dlhu a suhlasu povinnej osoby s vykonatefnostou v zmysle § 41
Exeku€ného poriadku v plathom zneni; Dohodu o spoloénom postupe pri investicii zo dfia 04.03.2016;
Potvrdenie o zriadeni zdbezpeky zo dfia 07.03.2016; vypisom z beZzného u&tu spoloénosti Lemma, s.r.o.,
Pila 17B, Pila zo dfia 7.6.2016; vypisom z Obchodného registra Okresného sudu Bratislava |, oddiel:
Sro, vlozka &. 43066/B zo diia 24.05.2017 na spolo¢nost Lemma, s.r.o., Pila 178, Pila, ICO: 36 697 567;
Dohodu o ukoné&eni investicie zo dia 1.8.2016; Dohodu o urovnani zo dia 3.8.2016; Zmluvu o zriadeni
z&loZzného prava zo dia 3.8.2016; vypis z listu vlastnictva €. X zo dfa 24.04.2017; list zo dha 2.5.2017
- Oznamenie o zacati vykonu zaloZzného prava. S uvedenymi listinnymi dékazmi sa sud pre posudenie
potreby bezodkladnej Upravy pomerov medzi procesnymi stranami oboznamil.

5. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred za¢atim konania, po¢as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

7. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

8. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

9. Podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podla § 328 ods. 2 CSP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 30 dni od dorugenia navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifa nalezitosti podla §
326. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia podfa § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24
hodin od doruéenia navrhu.

12. Podfa § 329 ods. 1, veta prvd CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

13. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

14. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

15. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.



16. Ako vyplyva z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia (dalej len ,navrh*), zalobcovia v 1/, 2/, 3/
rade sa domahaju neodkladnym opatrenim uloZenia povinnosti Zalovanému zdrzat’ sa vykonu zaloZzného
prava a akéhokolvek konania smerujuceho k odplatnému alebo bezodplatnému postipeniu, prevodu
alebo prechodu alebo akéhokolvek iného konania, ktorého vysledkom bude zmena veritela domnelej
pohladavky Zalovaného voci Zalobcom v 1/ a 3/ rade na zaplatenie odplaty a jej prisluSenstva, ktora je
zabezpec&ena zaloznym pravom. Ako dévod pre vydanie neodkladného opatrenia Zalobcovia v 1/, 2/, 3/
v navrhu poukazali na skuto€nost, Ze v snahe urovnat sporné naroky vzniknuté medzi stranami sporu
uzavreli dfia 01.08.2016 Zalobcovia v 1/ a 3/ rade a L.. A. G. Dohodu o ukonéeni investicie, v zmysle
ktorej sa strany sporu dohodli, Ze Zmluva o prevode obchodnych podielov v spolo¢nosti Funiversity,
s.r.o. zo dnia 07.03.2016, Notarska zapisnica N 121/2016, Nz 7988/2016, NCRIs 8236/2016 zo dna
07.03.2016 a Notarska zapisnica N 123/2016, Nz 7990/2016, NCRIs 8238/2016 zo dna 07.03.2016 sa
zruSuju od podiatku (ex tunc), pricom vSak zostal zachovany narok L.. A. G. na uhradu odmeny vo
vyske 1.000.000 EUR (dalej len ,Dohoda o ukonéeni investicie®). V nadvaznosti na uvedenu Dohodu o
ukoné&eni investicie uzavreli Zalobcovia v 1/ a 3/ rade a L.. A. G. Dohodu o urovnani zo dia 03.08.2016
(dalej len ,Dohoda o urovnani®), ktora sa obsahovo zhodovala s Dohodou o ukoné&eni investicie a tiez
zachovala narok L.. A. G. na uhradu odmeny vyplyvajucej z pévodnej Dohody. Za u€elom zabezpecenia
pohladavky L.. A. G.A. z Dohody o urovnani bola medzi Zalobcom v 2/ rade a L.. A. G. uzavreta dha
03.08.2016 Zmluva o zriadeni zaloZzného prava (dalej len ,Zalozna zmluva®) k vyssie Specifikovanym
Nehnutefnostiam. Nasledne dfia 29.03.2017 uzavrel L.. A. G. v prdvnhom postaveni postupcu a Zalovany
v pravnom postaveni postupnika Dohodu o postupeni pohladavky, na zaklade ktorej postupil L.. A. G. ku
driu 29.03.2017 svoju pohladavku v celom rozsahu vratane prisluSenstva a vSetkych suvisiacich prava a
zabezpeceni spojenych s pohlfadavkou voci Zalobcom v 1/, 2/, 3/ rade na Zalovaného. Vklad zalozného
prava v prospech Zalovaného na zaklade postupenia pohladavky bol prislusnym Okresnym uradom,
katastralnym odborom povoleny pod &. Z-2525/2017 zo diia 24.04.2017. Nasledne diia 10.05.2017
bolo doru€ené Zalobcovi v 1/ rade oznamenie o zacati vykonu zéloZzného prava, v zmysle ktorého
Zalovany oznamil za€atie vykonu zalozného prava priamym predajom Zalohu, a to na zaklade Dohody
o spolodnom postupe zo diia 04.03.2016 (dalej len ,Dohoda“). Zalobcovia v 1/, 2/, 3/ rade maju
za to, ze Dohoda a na fiu nadvazujuce vy$Sie uvedené pravne ukony, na podklade ktorych bola
uzavreta ZaloZzna zmluva, su absolutne neplatnymi pravnymi tkonmi, v désledku €oho pohladavka, na
zabezpecenie ktorej je zriadené zalozné pravo k predmetu zalohu, t.j. Nehnutelnostiam nevznikla, a teda
neexistuje ani samotné zalozné pravo. Vzhfadom na uvedené, zalobcovia v 1/, 2/, 3/ rade maju za to, Ze
dovodnost potreby do¢asnej bezodkladnej Upravy pomerov stran do skonéenia konania vo veci samej je
dostatocnym sp6sobom osvedc&ena, nakolko je zrejmé, Ze zalovany pristupil k vykonu zaloZzného prava,
ktorého existencia je sporna. Vykonanim zalozného prava zo ZaloZznej zmluvy Zalovanym, Zalobcovi v
2/ rade hrozi vznik zna¢nej majetkovej ujmy a tiez ujmy na pravach, ktord bude mozné napravit' len s
neprimeranymi tazkostami. Z odpisu Notarskej zapisnice N 121/2016, Nz 7988/2016, NCRIs 8236/2016
(dalej len ,Notarska zapisnica 1*) napisanej v sidle spolo&nosti GHS Legal, s.r.o., ICO: 47 232 544,
so sidlom Bratislava, Lazaretska 3/A, zapisanej v Obchodnom registri Okresného sudu Bratislava |, v
odd. Sro, vloZka &. 69980/B, dfia 07.03.2016 o 16.00 hod. notarom M.. V. F., Notarsky urad so sidlom
N., Z. B. XX, P. Y. vyplyva, Ze fyzicka osoba V. O., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N., R. XXXX/XX
ako povinna osoba (diznik) vyhlasila, ze ako Partner 1 dna 04.03.2016 uzatvorila s L.. A. G., nar.
XX XX.XXXX, trvale bytom Z.F. X, N. - veritefom (dalej aj ako ,L.. A. G.C. - opravnena osoba - veritel)
Dohodu o spolo&nom postupe pri investicii, v zneni pripadnych neskorSich zmien vratane novécii (dalej
len ,Dohoda“). Ugastnikom Dohody je aj Partner 2 I. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom O., B., M. V. X.. XXX/
A. Predmetna Dohoda tvori neoddelitelnd sucast notarskej zapisnice 1. Ako vyplyva z obsahu notarskej
zapisnice 1 V. O. - povinna osoba - dIznik sa pre ucely uznania zavazku (dlhu) a pre ucely exekucie na
zaklade Dohody pravne zaviazala k nasledovnému: za mimoriadne poskytnutie finanénych prostriedkov
zo strany L.. A. G. - opravnenej osoby - veritela pre uCely zriadenia Zabezpeky prinalezi L.. A. G. -
opravnenej osobe - veritelovi odmena vo vySke 1.000.000 EUR (dalej aj ako ,Odmena“). L.. A. G. -
opravnena osoba - veritel na poziadanie aspon jedného z Partnerov podla Dohody zriadi Zabezpeku
podla podmienok a poziadaviek definovanych zo strany partnerov v sulade s Dohodou o spoloéhom
postupe pri investicii. U&astnici Dohody pri investicii sa vyslovne dohodli, Ze narok L.. A. G. - opravnenej
osoby - veritela na Odmenu a splatnost Odmeny vzniknu v defi, kedy L.. A. G. - opravnena osoba -
veritel zriadi Zabezpeku podla Dohody, pricom Odmena je splatna na ucet L.. A. G. - opravnenej osoby
- veritefa IBAN: Z. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, vedeny v Tatra banke, a.s.; V. O. - povinna osoba
- diznik sa zavézuje, Zze bez zbytodného odkladu pisomne potvrdi L.. A. G.A. - opravnenej osobe -
veritelovi zriadenie Zabezpeky v sulade s Dohodou (dalej aj ako ,Potvrdenie o zriadeni zabezpeky®).
V. O. - povinna osoba - diznik vyhlasuje, Ze Zabezpeka bola zriadena dfia 07.03.2016. Potvrdenie o



zriadeni Zabezpeky zo dfia 07.03.2016 tvori neoddelitelnd su€ast’ notarskej zapisnice 1. V. O. - povinna
osoba - diznik sa pravne zavazuje uhradit L.. A. G. - opravnenej osobe - veritelovi Odmenu vo vyske
1.000.000,- EUR najneskér dria 04.04.2016. V. O. - povinna osoba - dIznik sa taktieZ pravne zavazuje
zaplatit' L.. A. G. - opravnenej osobe - veritelovi vSetky sumy najviac v3ak do vysky istiny 1.000.000,-
EUR, ktoré budu splatné a) na zaklade a / alebo v suvislosti s odstupenim od Dohody o spoloénom
postupe pri investicii alebo jej vypovedou, b) v désledku zaniku zavazkov V. O. - povinnej osoby - diznika
- vyplyvajucich z Dohody o spolo&nom postupe pri investicii inym spésobom ako splnenim, odstupenim
alebo vypovedanim, c¢) na zaklade bezdévodného obohatenia V. O. - povinnej osoby - diZznika, ktoré by
vzniklo pri plneni zo strany L.. A. G. - opravnenej osoby - veritefa bez pravneho dévodu, z neplatného
pravneho ukonu alebo z pravneho dovodu, ktory odpadol, d) z titulu naroku zo strany L.. A. G. -
opravnenej osoby - veritefa na nahradu Skody vzniknutej v suvislosti s neplatnou Dohodou, e) na zaklade
alebo v suvislosti s akokolvek budicou zmenou alebo nahradenim Dohody a pravneho vztahu nimi
zalozeného, f) na zaklade posudenia pravneho ukonu, v désledku ktorého doslo k uhradeniu akejkolfvek
sumy podfa Dohody, suidom ako odporovatelného pravneho ukonu, a to v lehote do 10 dni odo dfia,
kedy skutonost uvedend pod pism. a) az f) nastala. V. O. - povinnd osoba - diZznik sa pravne zavazuje
uhradit' L.. A. G. - opravnenej osobe - veritelovi zakonny urok z omeSkania podla Nariadenia vlady SR €.
21/2013 Z. z. v platnom zneni, resp. podla § 369 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v platnom
zneni, za kazdy defi omeSkania z nezaplatenej sumy najviac v8ak 1.000.000,- EUR odo dfia omeS$kania,
tj. odo dna nasledujuceho po poslednom dni, kedy mala V. O. - povinna osoba - dlznik predmetny
zavazok / dlh splnit, do dfia jeho splnenia, resp. zaplatenia. Ku diu spisania notarskej zapisnice 1 je
zakonny urok z omeskania vo vySke 8,05 % p. a.. V. O. - povinna osoba - dIZnik tieto svoje zavazky /
dihy s prislusenstvom vyplyvajuce z Dohody v zneni pripadnych neskorSich zmien vratane novécii ako
aj z notarskej zapisnice 1 o do dévodu a vySky uznava a zaplati. V. O. - povinna osoba - dIZnik suhlasila
s vykonatelnostou notarskej zapisnice 1 a teda exekuciou na zaklade notarskej zapisnice 1 v pripade
nesplnenia svojich zavazkov / dlhov s prisludenstvom a z Dohody v zneni pripadnych neskorsich zmien
vratane novacii, t.j. vyslovne suhlasila, aby sa notarska zapisnica 1 stala vykonatelnym exekuénym
titulom pre exekuciu podla § 41 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exeku&ny poriadok), v zneni neskorSich predpisov. Z odpisu Notérskej zapisnice N 123/2016,
Nz 7990/2016, NCRIs 8238/2016 (dalej len ,Notarska zapisnica 2“) napisanej notarom M.. V. F. v sidle
Notarskeho uradu notara M.. V. F., N., Z. B. XX, P. Y., diia 07.03.2016 o 19.00 hod. vyplyva, Ze fyzické
osobal l. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom O., B., M. V. X.. XXX/A, Statny ob€an O. ako povinna osoba (dIznik)
vyhlasila, Ze ako Partner 2 diha 04.03.2016 uzatvoril s L.. A. G., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom Z.F.
X, N. - veritefom (d'alej aj ako ,L.. A. G. - opravnena osoba - veritel*) Dohodu o spoloénom postupe
pri investicii, v zneni pripadnych neskor$ich zmien vratane novécii (dalej len ,Dohoda“). Ugastnikom
Dohody je aj Partner 1 V. O., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom N., R. XXXX/XX. Predmetna Dohoda
tvori neoddelitelnu su€ast’ notarskej zapisnice 2. Ako vyplyva z obsahu notarskej zapisnice 2 I. G. -
povinna osoba - diZznik sa pre u€ely uznania zavazku (dlhu) a pre ucely exekucie na zaklade Dohody
pravne zaviazal k nasledovnému: za mimoriadne poskytnutie finanénych prostriedkov zo strany L.. A.
G. - opravnenej osoby - veritela pre ucely zriadenia Zabezpeky prinalezi L.. A. G. - opravnenej osobe
- veritelovi odmena vo vyske 1.000.000 EUR (dalej aj ako ,Odmena®). L.. A. G. - opravnena osoba
- veritel na poziadanie aspon jedného z Partnerov podla Dohody zriadi Zabezpeku podla podmienok
a poziadaviek definovanych zo strany partnerov v stlade s Dohodou. U&astnici Dohody sa vyslovne
dohodli, Ze narok L.. A. G. - opravnenej osoby - veritefla na Odmenu a splatnost Odmeny vzniknu
v den, kedy L.. A. G. - opravnena osoba - veritel' zriadi Zabezpeku podfa Dohody, pricom Odmena
je splatnd na ucet L.. A. G. - opravnenej osoby - veritela IBAN: Z. XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX,
vedeny v Tatra banke, a.s.; . G. - povinna osoba - diznik sa zavazuje, Ze bez zbyto¢ného odkladu
pisomne potvrdi L.. A. G. - opravnenej osobe - veritelovi zriadenie Zabezpeky v sulade s Dohodou
(dalej aj ako ,Potvrdenie o zriadeni zabezpeky®). I. G. - povinna osoba - diznik vyhlasuje, Zze Zabezpeka
bola zriadend dra 07.03.2016. Potvrdenie o zriadeni Zabezpeky zo diia 07.03.2016 tvori neoddelitelnu
sucast notarskej zapisnice 2. I. G. - povinna osoba - diZznik sa pravne zavazuje uhradit L.. A. G. -
opravnenej osobe - veritelovi Odmenu vo vyske 1.000.000,- EUR najneskér diia 04.04.2016. I. G. -
povinnd osoba - diznik sa taktieZ pravne zavazuje zaplatit L.. A. G. - opravnenej osobe - veritelovi
vSetky sumy najviac vSak do vy3ky istiny 1.000.000,- EUR, ktoré budu splatné a) na zaklade a / alebo v
suvislosti s odstupenim od Dohody alebo jej vypovedou, b) v désledku zaniku zavazkov I. G. - povinnej
osoby - dIZnika - vyplyvajucich z Dohody inym spésobom ako splnenim, odstupenim alebo vypovedanim,
¢) na zéklade bezddévodného obohatenia |. G. - povinnej osoby - dlZznika, ktoré by vzniklo pri plneni
zo strany L.. A. G. - opravnenej osoby - veritela bez pravneho dévodu, z neplatného pravneho ukonu
alebo z pravneho ddvodu, ktory odpadol, d) z titulu naroku zo strany L.. A. G. - opravnenej osoby -



veritela na nahradu Skody vzniknutej v suvislosti s neplatnou Dohodou, e€) na zaklade alebo v suvislosti
s akokolvek buducou zmenou alebo nahradenim Dohody a pravneho vztahu nimi zaloZzeného, f) na
z&klade posudenia pravneho ukonu, v dosledku ktorého doSlo k uhradeniu akejkofvek sumy podla
Dohody, sudom ako odporovatefného pravneho ukonu, a to v lehote do 10 dni odo dia, kedy skuto&nost’
uvedena pod pism. a) az f) nastala. I. G. - povinna osoba - diZnik sa pravne zavazuje uhradit L.. A. G.
- opravnenej osobe - veritelovi zakonny urok z omeskania podla Nariadenia vlady SR €. 21/2013 Z. z.
v plathom zneni, resp. podla § 369 zakona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik v platnom zneni, za
kazdy defi omeSkania z nezaplatenej sumy najviac vSak 1.000.000,- EUR odo dfia omeSkania, t.j. odo
dfia nasledujuceho po poslednom dni, kedy mal I. G. - povinna osoba - diznik predmetny zavazok / dlh
splnit, do dfa jeho splnenia, resp. zaplatenia. Ku dfiu spisania notarskej zapisnice je zakonny urok z
omeskania vo vy8ke 8,05 % p. a.. |. G. - povinna osoba - dIZnik tieto svoje zavazky / dlhy s prislu§enstvom
vyplyvajuce z Dohody v zneni pripadnych neskorSich zmien vratane novacii ako aj z notarskej zapisnice
2 €o do dbvodu a vySky uznava a zaplati. . G. - povinna osoba - diZznik suhlasil s vykonatelhostou
notarskej zapisnice 2 a teda exekuciou na zaklade notarskej zapisnice 2 v pripade nesplnenia svojich
zavazkov / dlhov s prisludenstvom a z Dohody v zneni pripadnych neskorSich zmien vratane novacii,
t.j. vyslovne suhlasil, aby sa notarska zapisnica 2 stala vykonatelnym exekuénym titulom pre exekuciu
podfa § 41 ods. 2 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekucny
poriadok), v zneni neskorsich predpisov. Z vypisu z bezného G&tu spolo&nosti Lemma, s.r.o., ICO: 36 697
567, so sidlom Pila 17B, Pila zo dfia 7.6.2016 (dalej len ,Lemma, s.r.0., ICO: 36 697 567“) vyplyva, Ze
L.. A. G.A. bezhotovostnym prevodom previedol dfia 7.6.2016 z G&tu IBAN: Z. XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, vedeny v Tatra banke, a.s. na (et spoloénosti Lemma, s.r.o., ICO: 36 697 567, IBAN Z. XXXX
XXXX XXXX XXXX XXXX peniazna sumu 1.000.000,- EUR. Z vypisu z Obchodného registra Okresného
sudu Bratislava |, oddiel: Sro, vlozka &. 43066/B zo diia 24.05.2017 na spolognost Lemma, s.r.o., ICO:
36 697 567, so sidlom Pila 17B, Pila (dalej len ,Lemma, s.r.0., ICO: 36 697 567*) vyplyva, Ze spolo&nost
Lemma, s.r.o., ICO: 36 697 567 vznikla zapisom do obchodného registra diia 14.11.2006, pri¢om ako
predmety podnikatelskej €innosti tejto obchodnej spolo€nosti s ruéenim obmedzenym su zapisané
prenajom nehnutelnosti, bytovych a nebytovych priestorov, pri ktorom sa popri prenajme neposkytuju iné
nez zakladné sluzby spojené s prenajmom ako aj dalSie vo vypise Specifikované podnikatelské ¢innosti.
Sugasnym konatelom spolognosti Lemma, s.r.o., ICO: 36 697 567 je L.. A. G., bytom N., Z. X. Z Dohody
o ukon&eni investicie zo dfia 01.08.2016 (dalej len ,Dohoda®) vyplyva, Ze Dohoda mala byt uzavreta
medzi fyzickou osobou L.. A. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom N., Z. X (dalej len ako ,Investor) a fyzickymi
osobami: 1/ V. O., nar. XX XX.XXXX, bytom N., R.A. XXXX/XX (dalej len ako ,Partner 1“)a 2/ . G., nar.
XX XX XXXX, bytom O., B., M. V. X.. XXX/A (dalej len ako ,Partner 2%), pricom na zaklade tejto Dohody
sa zmluvné strany mali dohodnut' na ukon&eni celej investicie a vysporiadani v8etkych vzajomnych
vztahov vyplyvajucich z Dohody a Dodato€nej dohody, t.j. zmluvné strany sa mali dohodnut, Ze sa ku driu
uhradenia Odmeny Investorovi zrusuju od pociatku (ex tunc) nasledovné pravne ukony, resp. vyhlasenia:
Zmluva o prevode obchodnych podielov v spolo€nosti Funiversity, s.r.o., so sidlom: Gajova 21, Bratislava
uzatvorena dna 07.03.2016; Notarska zapisnica zo dria 07.03.2016 €. N 123/2016, Nz 7990/2016,
NCRIs 8238/2016 (dalej len ako ,Notarska zapisnica 1%); Notarska zapisnica zo dfia 07.03.2016 &. N
121/2016, Nz 7988/2016, NCRIs 8236/2016 (d'alej len ako ,Notarska zapisnica 2“). V Dohode sa zmluvné
strany mali dalej dohodnut, Ze ku dfiu uhradenia Odmeny Investorovi urovnavaju akékolvek naroky
Investora voci Partherom vo vztahu k pripadnému poruSeniu povinnosti Partnerov vyplyvajucich zo
Zmluvy o prevode obchodnych podielov; Notarskej zapisnice 1; Notarskej zapisnice 2 ako aj akékolvek
iné prisluSenstvo vyplyvajuce z akéhokolvek poruSenia zavazkov stanovenych v Dohode. Dohoda mala
nadobudnut platnost a uc€innost dfiom jej podpisu zo strany vSetkych Zmluvnych strdn. Predmetnd
Dohoda v3sak nie je zmluvnymi stranami podpisana. Z Dohody o urovnani zo diia 03.08.2016 (dalej
len ,Dohoda o urovnani®) vyplyva, Ze Dohoda o urovnani mala byt uzavretd medzi fyzickou osobou
L.. A. G, nar. XX XX.XXXX, bytom N., Z. X (dalej len ako ,Investor) a fyzickymi osobami: 1/ V. O.,
nar. XX.XX.XXXX, bytom N., R.A. XXXX/XX (dalej len ako ,Partner 1) a 2/ |. G.D., nar. XX XX.XXXX,
bytom O., B., M. V. X.. XXX/A (dalej len ako ,Partner 2). Predmetom tejto Dohody o urovnani malo byt
urovnanie spornych narokov, zruSenie Dohody o postupe a Dodato¢nej dohody v celom rozsahu a ich
nahradenie pravami a povinnostami stanovenymi v tejto dohode v zmysle ust. § 585 ods. 3 Ob¢&ianskeho
zakonnika. Podla bodu 2.2.1. Dohody o urovnani partneri 1 a 2 boli povinni spoloéne a nerozdielne
uhradit' Investorovi pefiazni sumu vo vySke 1.000.000,- EUR, a to do 31. decembra 2016. Podla
bodu 3.1 Dohody o urovnani sa zmluvné strany mali dohodnut, Ze pohladavka Investora vyplyvajuca
z bodu 2.2.1. Dohody o urovnani bude zabezpeena zaloZnym pravom zriadenym ku vSetkym vy3Sie
Specifikovanym Nehnutelnostiam nachadzajucich sa v okrese Z., v obci R., v katastralnom uzemi R.,
zapisanych na LV &. X, evidovanom Okresnym uradom Z., katastralnym odborom. Dohoda o urovnani



mala nadobudnut platnost’ a u€innost dfiom jej podpisu zo strany vSetkych Zmluvnych stran. Predmetna
Dohoda o urovnani vSak nie je zmluvnymi stranami podpisana. Zo Zmluvy o zriadeni zaloZzného prava
zo dia 03.08.2016 (dalej len ,Zmluva®) vyplyva, Ze Zmluva mala byt uzavretd medzi fyzickou osobou
L.. A. G, nar. XX. XX.XXXX, bytom N., Z. X (dalej len ako ,zéloZzny veritel“) a fyzickou osobou L.. W.
O., nar. XX XX XXXX, bytom N., D.. Z.. T. XXXX/X (d'alej len ako ,zalozca®). Predmetom tejto Zmluvy
malo byt zriadenie zaloZzného prava k vysSie Specifikovanym Nehnutelnostiam, nachadzajucich sa v
okrese Z., v obci R., v katastrdlnom uzemi R., zapisanych na LV &. X, evidovanom Okresnym uradom Z.,
katastralnym odborom. Dévodom zriadenia zaloZzného prava podla tejto Zmluvy ma byt zabezpedenie
pohfadavky zéloZzného veritefa vyplyvajucej z Dohody o urovnani (bod 2.2.1.), ktora mala byt uzavreté
dria 03.08.2016 medzi zaloznym veritefom ako investorom a V. O., nar. XX XX.XXXX, bytom R. XXXX/
XX, N. al. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom O., B.O., M. V. X.. XXX/A ako partnermi. Zalozna zmluva mala
nadobudnut platnost a ucinnost dfiom jej podpisania oboma zmluvnymi stranami. Predmetna zalozna
zmluva v3ak nie je zmluvnymi stranami podpisana. Z listu viastnictva €. X zo dfia 24.04.2017 vyplyva,
Ze vy&Sie Specifikované Nehnutelnosti, ktoré su predmetom zalohu su vo vyluénom vlastnictve (podiel
1/1) Zalobcu v 2/ rade: L.. W. O., nar. XX XX.XXXX, bytom D.. Z.. T.G. XXXX/X, N.; titul nadobudnutia
Darovacia zmluva podfa V-186/2010 zo dfia 22.03.2010. Z listu zo dfa 02.05.2017 - Oznamenie o zacati
vykonu zélozného prava vyplyva, Zze Zalovany ako zalozny veritel podla § 1511 ods. 1 Obcianskeho
zdkonnika tymto listom oznamil Zalobcovi v 1. rade, Ze za&ina vykon zaloZného prava k zalohu -
Nehnutelnostiam, a to sp6sobom dojednanym v Zmluve o zriadeni zaloZzného prava zo dria 03.08.2016,
t.j. priamym predajom zélohu. Z vy&Sie zisteného skutkového stavu, podlozeného listinnymi dékazmi mal
teda sud za nesporne preukazané, ze Zmluva o zriadeni zaloZzného prava zo diia 03.08.2016 na zaklade
ktorej by Zalovany vykonal zaloZné pravo k vy$3ie Specifikovanym Nehnutelnostiam, t.j. predmetu zalohu
nebola medzi fyzickou osobou L.. A. G., nar. XX XX.XXXX ako zaloZznym veritelom a Zalobcom v 2.
rade, fyzickou osobou L.. W. O., nar. XX.XX.XXXX ako zaloZzcom platne uzavreta (vzhfadom chybajuce
podpisy zmluvnych stran). Z listinnych dékazov doloZenych k navrhu sud teda nemal preukazané, Ze by
vébec dodlo medzi fyzickou osobou L.. A. G., nar. XX.XX.XXXX ako zaloznym veritefom a Zalobcom v
2. rade, fyzickou osobou L.. W. O., nar. XX XX.XXXX k platnému uzavretiu zaloznej zmluvy za ucelom
zabezpec€enia pohladavky zaloZzného veritela, ktorej predmetom by bolo zriadenie zaloZzného prava
k vysSie Specifikovanym Nehnutelnostiam. Vzhladom na tento zisteny skutkovy stav veci, sud nemal
riadne a hodnoverne zo strany Zalobcov v 1/, 2/, 3/ rade doloZzenymi listinnymi dékazmi osvedcené,
Ze by Zalovany mal zaujem vykonat zalozné pravo predajom zalohu, a to spésobom priameho predaja
predmetnych Nehnutelnosti, ktoré by mali byt predmetom zalohu a rovnako ani hrozbu vzniku znacne;j
majetkovej ujmy a ujmy na pravach, ktora by mala Zalobcom, resp. Zalobcovi v 2/ rade predajom tychto
Nehnutefnosti vzniknut. Vzhladom na uvedené, preto sud navrh na nariadenie neodkladného opatrenia
ako nedbvodny v celom rozsahu zamietol.

17. Podla § 255 ods. 1 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

18. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

19. O nahrade trov konania v konani vo veci nariadenia neodkladného opatrenia, sud rozhodol podla
§ 255 ods. 1 CSP tak, Ze zalovanému ako uspesSnej procesnej strane v konani vo veci nariadenia
neodkladného opatrenia priznal voci zalobcom v 1/, 2/, 3/ rade narok na pIna nahradu trov konania. O
vyske tejto nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie konci, samostatnym uznesenim / § 262 ods. 2 CSP /.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je moZzné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia pisomne v
dvoch rovnopisoch na Okresny sud Bratislava Il / § 357 pism. d) CSP /.

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) / § 363 CSP /.



