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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exeku¢nej veci opravneného: VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., so
sidlom Pandnska cesta 2, Bratislava - mestska &ast Petrzalka, ICO: 35937874, proti povinnému: K..
T. R, W.. XX XX.XXXX, M. F. F.-C., XXX XX F.-C., o vymozenie 1.916,63 EUR, vedenej u sudneho
exekUtora JUDr. Ladislav Jakubec, so sidlom exekutorského tradu Zamocka 30, 811 01 Bratislava, ICO:
31782361, ktoré ju vedie pod €.k. 68EX 641/21, o navrhu povinného na zastavenie exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh povinného na zastavenie exekucie v celom rozsahuzamieta.

[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku€ného konania v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekicienepriznava.

[ll. Sad povinnému narok na nahradu trov exekucného konania v suvislosti s navrhom povinného na
zastavenie exekicienepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru€enym sudu dna 14.12.2021, domahal od
povinného vymoZenia 1.916,63 EUR na zdklade exekucného titulu - Rozsudok Okresného sudu
Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 19C/11/2020 zo dfia 30.11.2020, ktory sa stal vykonatefny dfia
16.03.2021 (dalej len ,,exekuény titul ).

2. Okresny sud Banska Bystrica vydal dia 20.12.2021 poverenie na vykonanie exekucie sudnemu
exekuatorovi JUDr. Ladislav Jakubec so sidlom exekutorského uradu Zamocka 30, 811 01 Bratislava,
ICO: 31782361, (dalej len ,sudny exekutor”), ktory ju vedie pod &. 68EX 641/21.

3. Navrh povinného na zastavenie exekucie zo dnha 29.03.2022 bol doru€eny sudu dna 30.03.2022.
Podla vyjadrenia sudneho exekutora bol podany v zakonnej 15-dfiovej lehote a ma odkladny ucinok.
Povinny vo svojom navrhu na zastavenie exekucie uvadza, Ze Ziada o okamZité zastavenie exekuéného
konania a odblokovanie uctu. Zasiela vypis vydany VSeobecnou zdravotnou poistoviiou, a.s., Ze nikdy
nebol dlZznikom, a nie je ani vedeny v registri dlZnikov zdravotnej poistovne.

4. Sudny exekutor vyzval opravneného, aby sa vyjadril k navrhu na zastavenie exekucie povinného.
Sudnemu exekutorovi doru€ené vyjadrenie opravneného, v ktorom uviedol, Ze povinny len predloZil
prehlad dhrad poistného, potvrdenie o tom, Ze vo&i nemu opravneny neeviduje dih na verejnom
zdravotnom poisteni. Exeku¢éné konania je vdak vedené na pohladavku spocivajucu v nakladoch, ktoré
opravneny vynalozil na zdravotnu poistoviu inej osobe (poSkodeny poistenec opravneného), ktorému
povinny ubliZil na zdravi (priloha Rozsudok OS BA I, sp. zn. 4T 136/2018). Na zaklade rozsudku si
opravneny uplatnil svoj narok na nahradu vynalozenych nakladov zdravotnej poistovni. Do dneSného
dfia opravneny neeviduje ani €iastoénu uhradu svojej pohlfadavky voci povinnému. Navrh povazuje za
nedévodny a nesuhlasi so zastavenim exekuéného konania.



5. Sudny exekutor sa vyjadril k spésobu doru€ovania pisomnosti.
6. TunajSi sud dna preskumal navrh povinného na zastavenie exekucie spolu s vyjadrenim opravneného.

7. Podla § 61k ods. 1 pism. d) zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
.Exekuény poriadok®), sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak su tu iné skutonosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

8. Podla § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny mdze z dévodov podfa odseku 1 podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla § 61k ods. 5 Exekuéného poriadku, navrh na zastavenie exekucie sa podava u exekutora.
Ak povinny navrhol zastavenie exekucie, exekutor bezodkladne vyzve opravneného na vyjadrenie sa
k navrhu v lehote nie kratdej ako desat dni. Ak opravneny so zastavenim exekucie suhlasi, exekutor
vyda upovedomenie o zastaveni exekucie, ktoré doruci u€astnikom konania a sudu; inak do piatich
pracovnych dni po uplynuti lehoty na vyjadrenie sa opravneného exekutor predlozi navrh na zastavenie
exekucie spolu so svojim vyjadrenim a pripadnym vyjadrenim opravneného sudu.

10. Podra § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu ddvod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

11. Podla § 217 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. CSP (dalej len ,CSP*), pre rozsudok je rozhodujuci stav
v €ase jeho vyhlasenia. Ustanovenia o sudcovskej koncentracii konania tym nie su dotknuté.

12. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouziju sa na uznesenia primerane
ustanovenia o rozsudku.

13. Ugelom exekuéného konania je nutena realizacia exekuéného titulu vykonana zasahom do prav
povinného. Uskutoc¢hiuje sa za podmienok a predpokladov vymedzenych procesnymi predpismi s cielom
uspokoijit narok opravneného, ktord mu bola priznana vykonatefnym rozhodnutim sudu alebo iného
organu, pripadne vo verejnej listine (notarska zapisnica) a dobrovolne sa nesplnila. Sud je v exekuénom
konani v ktoromkolvek Stadiu povinny skimat materialnu a formalnu vykonatelnost’ exekuéného titulu,
ako aj zhodu navrhu na vykonanie exekucie s exeku¢nym titulom, a to nielen v Stadiu preskimavania
navrhu na vykonanie exekucie podla § 53 ods. 1 Exeku&ného poriadku za u¢elom vydania poverenia na
vykonanie exekucie, ale aj za u€elom zistenia existencie dovodu podla § 53 ods. 3 Exekuéného poriadku,
pre ktory by bolo potrebné navrh na vykonanie exekucie zamietnut, alebo taktiez aj v pripade, ked by
doslo k vydaniu poverenia na vykonanie exekucie pre zistenie dévodu na zastavenie exekucie podfa §
61k ods. 1 Exekuéného poriadku, a to aj bez navrhu povinného na zastavenie exekucie. Ustanovenie
§ 61k ods. 1 Exekuéného poriadku taxativne vymenuva dévody, pre ktoré musi sud exekuciu zastavit,
a to bez ohladu na to, &i to u€astnik konania navrhol.

14. Sud poukazuje na skuto€nost, Ze exeku€ny sud nie je opravneny preskumavat vecnu spravnost
rozhodnuti vydanych v zdkladnom konani. Teda exekuény sud nie je opravneny preskiumavat exekuény
titul z hladiska hmotného prava ani preskimavat pravne posudenie vieobecnym sidom Slovenskej
republiky a ani nijakym spésobom nembze zasahovat do prava priznaného exeku¢nym titulom.
Exekucny sud nie je sudom, ktory by sluzil ako opravny prostriedok voci rozhodnutiam v zakladnom
konani. Exeku€ny sud je opravneny preskimavat materialnu a formalnu vykonatefnost exekuéného
titulu a sulad navrhu na vykonanie exekucie s exekuénym titulom.

15. Exekuénym titulom je Rozsudok Okresného sudu Bratislava Il €.k. 19C/11/2020 zo dia 30.11.2020.
Na podklade tohto exeku&ného titulu mal povinny uhradit sumu 1.916,63 EUR ako regresny narok,
ktory vznikol na podklade Rozsudku Okresného sudu Bratislava Il &.k. 4T 136/2018 zo dria 28.01.2019.
Povinny spachal zlo€in ubliZzenia na zdravi podfa § 155 ods. 1 Trestného zakona v jedno€innom subehu
s pre€inom vytrznictva podfla § 364 ods. 1 pism. a) Trestného zakona. VSeobecna zdravotna poistovna



si tak uplatnila naklady, ktoré zaplatila za poistenca (poSkodeného v trestnom konani) ako tzv. regresny
narok. Povinny sa teda mylne domnieva, Ze ide o dlh na verejnom zdravotnom poisteni. Preto nemo6zu
obstat dokazy, Ze nie je dlznikom zdravotnej poistovne, kedZe jej mal zaplatit naklady, ktoré opravneny
vynaloZil na zdravotnu starostlivost.

16. Opravneny uviedol, Ze sa jedna o nedotknutu pohladavku podla § 166¢ ods. 1 pism. d) ZoKR.
Nemozno v8ak suhlasit s nazorom opravneného, Ze ide o narok na nahradu skody, pretoZe sa jedna
0 regresny narok vyplyvajuci z ust. § 9 ods. 7 pism. c) zadkona €. 580/2004 Z.z. o zdravotnom
poisteni a o zmene a doplneni zakona €. 95/2002 Z.z. o poistovnictve a o zmene a doplneni
niektorych zakonov (v zneni zakona ¢€. 718/2004 Z.z.). Ide o priame pravo opravneného (Zalobkyne
v zakladnom konani) uplatfiované v zmysle citovaného zakona, teda pravo postihu - regresné pravo,
ktoré je hmotno-pravnym narokom opravnenej voci osobam zodpovedajiucim za vzniknuté naklady
zavineného protipravneho konania tretou osobou (v sudenej veci povinnym, resp. Zalovanym v
zdkladnom konani) uhradit’ sp6sobom stanovenym v osobitnych z&konoch (vid napr. rozhodnutie
Krajského sudu v Ziline sp. zn. 5C0/218/2012 a sp. zn. 6Co/386/2013 , Krajského sudu v Trendine
sp. zn. 5Co0/365/2010, Okresny sud Banska Bystrica sp. zn. 8C/24/2007, Krajského sudu Banska
Bystrica sp. zn. 13C0/195/2003, ako aj Najvy$Sieho sudu SR vo svojich rozhodnutiach sp. zn.
3Cdo/16/2002, 2Cdo/343/2009). Pohladavka opravneného tak nepredstavuje pohladavku vzniknutd
zo zodpovednosti povinného za Skodu spdsobenl na zdravi alebo spbsobenu Uumyselnym konanim,
ani prislusenstvom takej pohladavky, ale ide o pohfadavku priznanl opravnenému na zaklade
osobitného postihového naroku (sui generis). Pohlfadavka opravneného priznana exekuénym titulom
potom nespadala do kategdrie oddlzenim nedotknutych pohladavok podla § 166¢ ods. 1 pism. d/
ZoKR. Podstatnou skuto&nostou je skutoénost, kedy bol vyhlaseny konkurz. Konkurz bol vyhlaseny
Uznesenim Okresného sudu Bratislava | €.k. 330dK/64/2020 dria 23.10.2020, zverejneny v obchodnom
vestniku dfia 23.10.2020. Pohladavka v3ak vznikla dfia 03.11.2020, sud teda konstatuje, Ze vymahana
pohladavka nevznikla pred kalendarnym mesiacom, v ktorom bol vyhlaseny konkurz (september 2020)
a nepatri medzi pohfadavky spadajuce pod konkurz.

17. Dévody na zastavenie exekucie su taxativne vymedzené v § 61k Exekucného poriadku. V zmysle
namietok povinného nebol naplneny ani jeden zo zdkonnych dbvodov na zastavenie exekucie, ktoré
pripusta Exekuény poriadok.

18. Nakolko povinny v celom navrhu na zastavenie exekucie nepreukazal sudu ziadne skuto€nosti, pre
ktoré by mala byt exekucia zastavena, sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 611 ods. 3 Exekuéného
poriadku a navrh na zastavenie exekucie v celom rozsahu ako neddévodny zamietol.

19. Podla § 199a ods. 1 Exekucného poriadku, trovami opravneného su vydavky na zastupovanie
v exekuénom konani v suvislosti s podanim navrhu na vykonanie exekucie a v suvislosti s navrhom
povinného na zastavenie exekucie, vydavky na zaplateny sudny poplatok a hotové vydavky spojené s
podanim navrhu na vykonanie exekucie.

20. Podla § 199a ods. 2 Exekuéného poriadku, trovami povinného su vydavky na zastupovanie v
suvislosti s navrhom na zastavenie exekucie.

21. Opravneny ani povinny si v suvislosti s podanim navrhu povinného na zastavenie exekucie
nenarokovali trovy exekuéného konania v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie, preto

sud Ziadnej zo stran trovy exeku€ného v suvislosti s navrhom povinného na zastavenie exekucie konania
nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.



V staznosti musi byt uvedené, ktorému sudu je urena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa stazovatel domaha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skuto€nosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



