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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave, v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Jdna Mihala a sudcov JUDr. Pavla
Sladka a JUDr. Rastislava Kresla, v trestnej veci proti odsidenému A. I, nar. XX. K. XXXX v A. 1.,
bytom C. K., t. & v Ustave na vykon trestu odiiatia slobody Leopoldov, v konani o Ziadosti odstideného o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, o staZznosti odsudeného A. I. proti uzneseniu
Okresného sudu Trnava zo dfia 24. marca 2017, ¢. k. 9PP 11/2017-19, rozhodol na neverejnom
zasadnuti konanom dfia 1. juna 2017 v Trnave

rozhodol:
Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného A.l.zamieta.
odovodnenie:

Uznesenim Okresného sudu Trnava zo dfia 24. marca 2017, &. k. 9PP 11/2017-19 bola podla § 66 ods.
1 pism. b/ Trestného zakona (dalej len Tr. zak.) zamietnuta Ziadost odsudeného A. |. o0 podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody, uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Dunajska
Streda zo dnia 3. juna 2015 pod sp. zn. 1T/61/2015 podla § 189 ods. 2 Trestného zakona v trvani 3 roky
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Okresny sud svoje rozhodnutie oddévodnil nasledovne:

Dna 26. 01. 2017 bola Okresnému sudu Trnava dorucena ziadost odsudeného A. |. o podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody. Sud na verejnom zasadnuti vykonal dokazovanie
vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS a UVV Leopoldov, oboznadmenim sa so Ziadostou
odsudeného, s hodnotenim odsudeného, so skratenym vypisom klienta, s odpisom registra trestov,
s nariadenim vykonu trestu. Zo skrateného vypisu klienta Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a
Ustavu na vykon vézby Leopoldov vyplyva, Ze odstideny vykonava trest odniatia slobody, ktory mu bol
uloZeny rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda zo dria 03. 06. 2015 pod sp. zn. 1T/61/2015
v trvani 3 rokov za zlo€in vydierania podla § 189 ods. 2 Trestného zakona. Predpokladany koniec
trestu je dha 12. 01. 2018. Lehota na podmieneCné prepustenie bola splnena diia 12. 01. 2017.
Z hodnotiacej spravy Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby Leopoldov
zo dnia 18. 01. 2017 vyplyva, Ze odstdeny bol do UVTOS a UVV Leopoldov premiestneny drfia 15.
01. 2015 a v ramci vnutornej diferenciacie je umiestneny do diferenciaénej skupiny ,B“. Spravanie
a vystupovanie odsudeného vo vykone vazby nebolo vZzdy na pozadovanej urovni. Spravanie a
vystupovanie odsudeného poc€as vykonu trestu odriatia slobody taktiez nie je na pozadovanej urovni.
Vyskytuju sa u neho nedostatky v dodrZiavani ustavného poriadku - prechovaval zakazané predmety,
nesluSne sa spraval. Disciplinarne bol dvakrat potrestany, naposledy dfia 19. 07. 2016 za neslusné
spravanie. Disciplindrne odmeneny nebol. Zsady osobnej a kolektivnej hygieny ma osvojené, v
osobnych veciach si udrziava primerany poriadok. Vo volnom ¢ase sleduje televizne vysielanie, po€uva
rozhlasové vysielanie, Cita a hra spoloCenské hry. Pracovne zaradeny bol na viacerych pracoviskach,
naposledy na pracovisku so zameranim na kovovyrobu, odkial bol vyradeny z dévodu nespokojnosti s
vykonavanim pridelenych prac. O pracu zaujem prejavuje. Sporadicky sa zapaja do prac na zlepSenie



prostredia ustavu formou upratovania a Cistenia priestorov ubytovne. O kulturno-osvetové podujatia
prejavuje zaujem. Odsudeny neplni stanovené ciele programu zaobchadzania, nakolko sa opakovane
vyskytuju nedostatky v dodrZiavani ustavného poriadku a Casového rozvrhu dha. Resocializacna
prognoza je vzhladom na stredné riziko socialneho zlyhania menej priazniva. Vzhfadom na uvedené
skuto&nosti riaditel ustavu konstatuje, Ze odsudeny nepreukazuje spinenie podmienok na podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a neodporu¢a odsudeného podmieneéne prepustit.

Zastupca UVTOS a UVV Leopoldov na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v hodnoteni odsiideného neprislo
k Ziadnym zmenam.

Z odpisu registra trestov sud zistil, ze odsudeny ma 12 zadznamov, v 1 pripade sa na neho hladi akoby
nebol odsudeny, 4 tresty boli zrusené.

Prokurator Okresnej prokuratury Trnava uviedol, Ze s poukazom na negativne zavery hodnotenia Ustavu
navrhuje Ziadost odsudeného zamietnut.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v Ustave sa zhorSil jeho zdravotny stav, je diabetik. M4 12
deti, ktoré potrebuju otca, jeho Zena trpi, Ze nie je s nimi. Po prepusteni by iSiel pracovat do Samsungu.
UZ sa viacej nechce dopustit’ Ziadneho trestného &inu, velmi lutuje, €o spachal.

Podla § 66 ods. 1 zakona €. 300/2005 Z. z. Trestného zakona (dalej ako ,Trestny zakon®) sud
mdbze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim
svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho oCakavat, Ze v
buducnosti povedie riadny Zivot, a a) ak ide o osobu odsudenu za pre€in po vykone polovice
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody, b) ak ide o osobu odsudenu za zlo€in po
vykone dvoch tretin ulozeného nepodmieneéného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta
Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odfatia slobody.

Podla § 66 ods. 2 Trestného zakona pri rozhodovani o podmieneénom prepusteni sud prihliadne aj na
to, v akom ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Z citovanych ustanoveni vyplyva, Ze sud mdze odsudeného podmienecne prepustit z vykonu trestu
po splneni jednak formalnej podmienky, a to zdkonom stanovenej doby vykonu trestu, a jednak po
splneni dvoch materialnych podmienok, ktorymi su plnenie povinnosti a spravanie odsudeného, ktorymi
preukazal polepsSenie a skutoCnost, Zze sa od odsudeného méze olakavat, ze v buduicnosti povedie
riadny Zivot.

Na zaklade vykonaného dokazovania dospel okresny sud k zaveru, Ze odsudeny spifia forméainu
podmienku na jeho podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody, av8ak nespifia
podmienky materialne. Odsudeny po€as vykonu trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim
nepreukazal polepSenie. Spravanie a vystupovanie odsudeného nie je na pozadovanej Urovni, porusuje
ustavny poriadok. Odsudeny rovnako nesplnil druhid z materialnych podmienok - prognézu, Ze bude viest
riadny Zivot, a to najma vzhladom na stredné riziko socialneho zlyhania a menej priaznivu resocializaénu
prognoézu s prihliadnutim na opakované pachanie prevazne majetkovej trestnej €innosti, za ktoru bol
odsudeny niekolkokrat vo vykone trestu odnatia slobody a ani predchadzajuce pocetné odsudenia
k nepodmieneCnym trestom odnatia slobody neviedli k jeho naprave, naopak opatovne sa dopustal
trestnej Cinnosti, pricom momentalne vykonava trest odfatia slobody uloZeny za zlo€in vydierania.
Hodnotiac vSetky uvedené skutonosti, dospel okresny sud k zaveru, Ze naprava pachatela a celkové
pozitivhe pésobenie na osobu odsudeného je mozné len po€as vykonu trestu odnatia slobody, pricom
podmieneénym prepustenim odsudeného z vykonu trestu odfatia slobody by nebol naplneny jeden
zo zakladnych uc&elov trestu, ktorym je ochrana spolo€nosti pred pachatelmi trestnych ¢inov. Riziko
recidivy u odsudeného vzhladom k jeho trestnej minulosti a resocializagnej prognéze je prilis velké
a nie je mozné konstatovat, Ze by sa odsudeny v pripade podmieneéného prepustenia nedopustil
Ziadneho protipravneho konania, resp. Ze by viedol riadny Zivot. Zmysel podmiene¢ného prepustenia
nespociva len v tom, Ze odsudeny bude po splneni formalnej podmienky stanovenej zakonom (uréene;j
doby vykonania trestu) automaticky prepusteny na slobodu, bez zretela k ucelu trestu. Podmieneéné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody ma vyznam len vtedy, ak je odévodneny predpoklad,
Ze odsudeny bude viest na slobode riadny Zivot. Ak sa odsudeny opakovane dostava do rozporu so



zdkonom pachanim trestnej ¢innosti, nema sud v osobe odsudeného dostatoénu zaruku, Ze povedie
riadny Zivot, preto Ziadost odsudeného o podmieneCné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody
zamietol.

Proti tomuto uzneseniu podal v€as, a to priamo do zapisnice o verejnom zasadnuti dfia 20. marca
2017, staznost odsudeny A. |., pri€om pritomny prokurator sa prava podat’ staznost proti napadnutému
uzneseniu vyslovne vzdal. Odsudeny svoju staznost blizSie pisomne odévodnil v rozsahu €. I. 22 - 23
spisu s tym taziskovym zaverom, Zze navrhol, aby staznostny sud napadnuté uznesenie podla § 194
ods. 1 pism. a/ Tr. por. zruSil a sdm ho podmiene&ne prepustil z vykonu trestu odiatia slobody, pretoze
preukazal polepsenie a podla svojho nazoru spifia zakonom stanovené podmienky.

Krajsky sud v Trnave z podnetu podanej staznosti v intenciach § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por.
preskumal spravnost vietkych vyrokov napadnutého uznesenia, proti ktorym stazovatel podal staznost,
ako aj konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia, pricom zistil, Ze staznost
odsudeného A. |. nie je dovodna.

Senat okresného sudu postupoval v sulade so zakonom a spravne, ked na podklade zhromazdeného
spisového materialu a dokazovania vykonaného predpisanou formou dospel na verejnom zasadnuti
k tomu hodnotiacemu zaveru, Ze odsudeny A. |. nespifia podmienky vyZadované ustanovenim § 66
ods. 1 pism. b/ Tr. zak. na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odratia slobody, vecne spravne
Specifikované sudom prvého stupfa v napadnutom uzneseni.

Senat Krajského sudu v Trnave ako staznostny sud si vSetky zavery okresného sudu plne osvojuje a
v ramci postupu svojho konania na ne ako na spravne v celom rozsahu odkazuje, a to bez potreby
opakovania takychto dévodov. Aj podla zisteni staznostného sudu odsudeny A. |. nespifia podmienky
predpokladané v ustanoveni § 66 ods. 1 pism. b/ Tr. zak. z hladiska materialnej stranky, nakofko
okrem trestnej Cinnosti, ktora je predmetom tohto konania sa uz v minulosti opakovane dopustil
pachania umyselnej trestnej €innosti, takZe sa opatovne dostal do rozporu so zakonom. Za tejto situacie,
predovSetkym s ohfadom na jeho kriminalnu minulost, je jeho naprava a prevychova pobytom na slobode
po pred€asnom podmienenom prepusteni z vykonu trestu odhatia slobody vyrazne problematicka.
Ochrana spolo¢nosti si preto vyZaduje u odsudeného A. |. dalSi vykon trestu odriatia slobody.

Nezistiac podmienky pre zmenu napadnutého uznesenia senat Krajského sudu v Trnave podla § 193
ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost odsudeného A. |. ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je staZnost pripustna.



