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Rozhodnutie

Okresny sud Svidnik sudkyfiou JUDr. Annou Frigovou v spore zalobcu V. N. G., s.r.0., so sidlom Y. 8,
XXX XX H., V.: XX XXX XXX, zastipeného JUDr. Janom Soltésom, advokatom, so sidlom Karadzi¢ova
8, P.O. BOX 205, 810 00 Bratislava proti zalovanému I. G., nar. X.X.XXXX, bytom XXX XX W. XXX,
Statny ob¢an SR, o zaplatenie 326,65 eura s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

I. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 326,65 eura s 5,05 % Grokom z omeskania roéne zo
sumy 49,87 eura od 30.12.2014 do zaplatenia, s 5,05 % urokom z omeskania roéne zo sumy 120 eur
od 1.1.2015 do zaplatenia, s 5,05 % urokom z omeSkania ro¢ne zo sumy 149,98 eura od 27.1.2015
do zaplatenia, s 5,05 % urokom z omeskania ro¢ne zo sumy 6,80 eura od 26.2.2015 do zaplatenia, to
vSetko v pravidelnych mesacnych splatkach po 20 eur splatnych vzdy do 20 - dia toho ktorého mesiaca
po¢nuc mesiacom nasledujicim po pravoplatnosti tohto rozsudku do Uplného zaplatenia dihu s tym, ze
v pripade nezaplatenia jednej splatky sa stane splatnym cely dih.

Il. Zalobca ma narok vod&i zalovanému na nahradu trov konania v plnom rozsahu.
odovodnenie:

1. Zalobca sa podanou Zalobou dia 7.2.2017 domahal, aby sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu
326,65 eura s prisluSenstvom a trovy konania.

2. Na pojednavani diia 1.6.2017 zalovany uznal narok uplatneny Zalobcom. Uviedol, Ze mesacné faktary
splacal do urcitej doby, pokial mal finan&né prostriedky. Jeho manzelka odiSla na matersku dovolenku, on
je uz styri roky nezamestnany, maju dve maloleté deti a tak z ddvodu nedostatku finanénych prostriedkov
prestal splacat’ faktury Zalobcu. Poziadal sud,

aby ho zaviazal splacat svoj dlih voc€i Zalobcovi v mesacénych splatkach po 20 eur, pretoZze nema dostatok
finan&nych prostriedkov, aby mohol cely dih Zalobcovi naraz uhradit'.

3. Podla § 282 C.s.p., ak Zzalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho &ast, rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.
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4. Podla § 285 C.s.p., odévodnenie rozsudku pre uznanie naroku obsahuje len stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre uznanie naroku.

5. Podla § 232 ods. 2 az 4 C.s.p., ak sud uloZil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny
marnym uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. Lehota na plnenie je tri dni a plynie
od pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch urcit' dlhSiu lehotu. Ak sud ulozil
povinnost’ plnit opakujuce sa a v buducnosti splatné davky a splatky, vykonatelnost’ tychto davok a



splatok sa spravuje poradim ich splatnosti, ak sud nerozhodne inak; sud méze rozhodnut, Ze omeskanie
s plnenim jednej davky alebo splatky ma za nasledok splatnost’ celého plnenia.

6. Vzhladom k tomu, Ze Zalovany na pojednavani diha 1.6.2017 uznal narok Zalobcu, sud o Zalobe
Zalobcu rozhodol rozsudkom pre uznanie a Zalobe vyhovel. Sud povolil Zalovanému splacat’ Zalobcovi
diZznd sumu v splatkach po 20 eur mesacne, pri povoleni splatok vzal do Uvahy skutoénost, Ze Zalovany
je v zlej finan¢nej situacii, ktora mu nedovoluje splatit' cely dlh naraz .

7. Podla § 255 ods. 1 C.s.p., sud prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej uspechu vo veci.

8. Podla § 262 ods. 2 C.s.p., 0 vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvejindtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sud.

9. O trovach konania sud rozhodol podla citovanych zakonnych ustanoveni. Zalobcovi, ktory mal vo
veci plny Uspech, sud priznal nahradu trov konania, o vySke ktorych bude rozhodnuté samostatnym
uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné (§ 356 pism. a) C.s.p.).

Proti vyroku rozsudku, ktorym sud povolil splatky, je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho
doruéenia pisomne v troch vyhotoveniach na Krajsky sud v PreSove cestou tunajSieho sudu.

Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup povaZzuje za

nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



