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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Rimavska Sobota samosudcom JUDr. Zoltanom Borosom podfa § 353 ods. 1 Trestného
poriadku v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dna 08. juna 2022, takto

rozhodol:

Obvinenda R. I.F.Q.I.A.Z.R. A, nar. XX.XX.XXXX v U., trvale bytom M. XXX/X, P., okres Rimavska
Sobota, adresa na doru€ovanie pisomnosti T.. T. X/XX, Rimavska Sobota, t. €. na materskej dovolenke,

je vinna, ze

ako jedina spolo¢niCka a konatelka obchodnej spolo¢nosti Q. B., J..S..Z.. J. J. X. E. XXX, U.,
O XXXXXXXX uzatvorila dha 27.10.2021 v U., ako prevodca Zmluvu o prevode obchodného podielu
spolo¢nosti (dalej len zmluva) s nadobudatefom D.F. E., F.. XX XX.XXXX, T. E. K. X, XXXX L., E.,
ktorou previedla na menovaného svoj obchodny podiel spolo¢nosti Q. B., J..S..Z.. vo vySke 100% za
hotovostnu odplatu vycislenu v ¢lanku IV bod. 1 zmluvy v sume 5 000 €, taktiez dna 27.10.2021 uzatvorila
ako odovzdavajuci - prevodca na D. E. ako preberajuceho - nadobudatela Preberaci protokol, ktorym
deklarovala odovzdanie kompletného uc¢tovnictva a administrativnej dokumentacie spolo¢nosti Q. B.,
J..S..Z.. vratane firemnej peciatky a bankomatovej karty s prislichajucim PIN kédom, pricom prevod
obchodného podielu vykonala so zamerom umyselne zmarit ukonenie podnikania uvedenej spolo¢nosti
likvidaciou, nakolko voci spolo¢nosti Q. B., J..S..Z.. bolo v ¢ase prevodu obchodného podielu vedenych
nie menej ako 11 exeku€nych konani a taktiez za ucelom stazenia v tom Case prebiehajuceho trestného
konania vo veci zlo€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného
zakona vedeného na odbore kriminalnej policie OR PZ v Rimavskej Sobote pod CVS:ORP-361/2-VYS-
RS-2021, ktoré trestné stihanie bolo dria 27.01.2022 prerusené podla § 228 ods. 1 Trestného poriadku
prave z dévodu absencie uctovnych dokladov spolo¢nosti Q. B., J..S..Z.., o ktorych tvrdila, ze vySsSie
uvedenym prevodom boli odovzdané do zahrani€ia, pri€om obvinena obchodny podiel previedla na
osobu, ktora len prepozi€ala svoje meno, priezvisko a totoznost k prevzatiu prav a povinnosti spolo¢nosti
Q.B., J..S..Z.., atato osoba nemala skuto¢ny zaujem ich vykonavat, nakolko D. E. je osoba bez domova,
trvalého pobytu a bez obvyklého rodinného a finanéného zazemia, ktora sa zdrzuje ako bezdomovec
v meste L., prespava v réznych ubytovniach pre bezdomovcov v meste L. a nikdy nevykonaval ani
nevykonava zZiadnu podnikatelsku ¢innost,

teda

v umysle zmarit rieSenie ukoncenia podnikania likvidaciou previedla ucast na pravnickej osobe na
osobu, ktora len prepozi€ala svoje meno a priezvisko a svoju totoznost k prevzatiu prav a povinnosti,
ktoré nemala skuto&ny zaujem vykonavat,

tym spachala

precin nekalej likvidacie podla § 251b odsek 2 Trestného zakona.



Zatosa
odsudzuje

podfa § 251b ods. 2 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. j), pism. I) Tr. z&dkona, § 37 pism. h) Tr.
zakona, 38 ods. 2, ods. 3 Tr. zdkona, § 42 ods. 1 Tr. zakona s pouzitim § 353 ods. 2 pism. a) Tr.
poriadku na suhrnny trest odfatia slobody v trvani 1 (jedného) roka.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zakona samosudca obvinenej vykon trestu podmienecne odklada.
Podfla § 50 ods. 1 Tr. zakona samosudca ur€uje skudobnu dobu v trvani 2 (dva) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakona samosudca u obvinenej zruSuje vyrok o treste odnatia slobody v trvani 6
(S8est) mesiacov s podmienecnym odkladom na skuSobnu dobu 18 (osemnast) mesiacov, ktory jej bol
uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Rimavska Sobota sp. zn. 4T/18/2022 zo dria 29.03.2022,
pravoplatnym dna 20.05.2022 pre precin poSkodzovania veritela podfa § 239 ods. 1 pism. a), ods. 3
pism. a) Tr. zakona a sucasne rusi aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

v umysle zmarit' rieSenie ukon&enia podnikania likvidaciou previedla ugast na pravnickej osobe na
osobu, ktora len prepoziCala svoje meno a priezvisko a svoju totoZnost k prevzatiu prav a povinnosti,
ktoré nemala skuto&ny zaujem vykonavat,

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno do 8 dni od jeho doru€enia podat na tunajSom sude odpor. Podanim
odporu sa trestny rozkaz rusi a vo veci sa nariadi hlavné pojednavanie. Ak sa v uréenej lehote nepoda
odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatelnym.

Podla § 355 ods. 2 Tr. poriadku proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody,
mdbze poSkodeny podat odpor; ak poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade
Skody. Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obc&ianske sudne konanie, pripadne na konanie
pred inym prisluSnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o ndhrade Skody
poda ina opravnena osoba.

Podla § 355 ods. 6 Tr. poriadku ak bol obvineny stihany pre precin uvedeny v § 211 Tr. poriadku,
mdbze posSkodeny vziat suhlas s trestnym stihanim spat az dovtedy, kym sa trestny rozkaz nedorudi
obvinenému, osobam, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokuratorovi.
Spatvzatim suhlasu sa trestny rozkaz rusi a samosudca trestné stihanie zastavi.

Podla § 355 ods. 8 Tr. poriadku obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie,
poskodeny, zu€astnend osoba, ako aj prokurator sa mézu vyslovnym vyhlasenim vzdat' prava podat
odpor a okrem poskodeného mézu vyslovnym vyhldsenim vziat podany odpor spat, a to aZ dovtedy,
kym prokurator neprednesie na hlavnhom pojednavani obZalobu; po tomto vyhlaseni uz nemézu odpor
podat. Osoba, ktora je opravnena podat v prospech obvineného odvolanie, mdze vziat podany odpor
spat len s jeho vyslovnym suhlasom.

Podla § 355 ods. 9 Tr. poriadku vzatie odporu spat, ak niet prekazok vezme samosudca uznesenim
na vedomie.



