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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta F. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
G., 0. XXXX/XX, v konani zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Trencin, dieta rodiCov: matky - S. N., Statnej obCianky Slovenskej republiky, bytom G., O. XXXX/XX
a otca V. N., $tatneho ob&ana Slovenskej republiky, bytom G., O. XXXX/XX o podnete Uradu préace,
socialnych veci a rodiny Tren¢in na uloZenie vychovného opatrenia takto

rozhodol:

NezaCina sa konanie bez navrhu na ulozenie vychovného opatrenia maloletému F. N., nar.
XX XX XXXX.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Tren&in svojim navrhom dorugenym sudu dfia 15.02.2017,
Ziadal, aby sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym by maloletého F. N. odovzdal do starostlivosti
Resocializatného strediska Komunita Ludovitov, n.o., Sopy 3, Palarikovo - Ludovitov.

2. Sugasne s tymto navrhom podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Trené&in podnet na uloZenie
vychovného opatrenia podla § 37 odsek 3 pismeno c) Zakona o rodine, ktoré zabezpeél’ resocializaciu
drogovych a inych zavislosti v resocializanom stredisku Komunita Ludovitov, n.o., Sopy 3, Palarikovo
- Ludovitov.

3. Podla ¢lanku 5 odsek 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP") sud kona aj bez navrhu,
na navrh prokuratora alebo na navrh uc€astnika konania. Predmet konania vymedzuje zékon.

4. Podla § 8 odsek 2 CMP ak sud z obsahu navrhu uvedeného v odseku 1 zisti, Ze si dané dévody na
zacatie konania aj bez navrhu, rozhodne o zac¢ati konania bez navrhu.

5. Podla § 23 odsek 1, odsek 2 CMP konanie sa zacina na navrh. Ak tento zakon neustanovuje inak,
mozno zacat konanie aj bez navrhu. O zagati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

6. Podla § 37 odsek 3 pismeno c¢) Zakona o rodine ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a
ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli k naprave, sud doCasne odnime maloleté dieta z
osobnej starostlivosti rodi¢ov aj proti ich vOli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej
starostlivosti podla § 45 alebo § 48, buducich osvojitelov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do
starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo poru€nika, ktory sa o maloleté dieta osobne stard, a nariadi
maloletému dietatu na u€ely zabezpeclenia resocializacie drogovych a inych zavislosti pobyt v zariadeni,
ktoré vykonava resocializaéné programy pre drogovo a inak zavislych.

7. Uznesenim Okresného sudu Trendin zo dia 17.02.2017 €. k. 26P/37/2017-61- sud zamietol navrh
Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trencin na vydanie neodkladného opatrenia - odovzdanie mal.
F. N. do starostlivosti Resocializatného strediska Komunita Ludovitov, n.o.. Svoje rozhodnutie sud



zdbvodnil najma tym, Ze malolety F. bol v €ase vydania rozhodnutia vo vykone vazby, ktora mu zacala
plynut dria 11.02.2017 o 13.05 hod., a to pre precin nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek
2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona, ktorého sa
dopustil dfia XX.XX.XXXX. Navy$e sa proti nemu vedu dal3ie dve trestné konania (vytrznictvo - skutok
spachal diia XX XX.XXXX, kradez - skutok spachal diia XX.XX.XXXX). Do vazby bol vzaty pre dévod
uvedeny v § 71 odsek 1 pismeno c) Trestného zakona, t. j. Ze by v pripade jeho pobytu na slobode
pokracoval v pachani trestnej ¢innosti, nakolko malolety F. m& znac¢né problémy nielen s alkoholom,
ale aj s uzivanim drog. Malolety F. v obdobi od aprila 2016 do juna 2016 absolvoval diagnosticky pobyt
v Sukromnom lie€ebno-vychovnom sanatériu M., kde este s rodiémi nasledne chodil raz do mesiaca
na ambulantné konzultacie. Avdak podla vyjadrenia samotného F., tento nechce pokracovat' v lie€eni,
nevidi v ilom Ziadny zmysel, ¢o rodi€¢om aj oznamil. Po ukon&eni pobytu v tomto sanatériu, ktoré malo
mat "vychovny charakter", sa v8ak malolety F. dopustil spachania v8etkych troch trestnych &inov, a
to diia XX XX XXXX - pre€inu vytrznictva, diia XX.XX.XXXX - pre€inu kradeze a napokon este dna
XX XX XXXX - pre€inu nebezpeéné vyhrazanie. Zo v8etkych uvedenych skutoénosti je zrejmé, Ze vSetky
doterajSie snahy rodi€ov a okolia sa pri maloletom F. absolutne mifiaju u€inkom. Malolety si je vedomy
svojich problémoy, ale oCividne ich "dobrovolne" nemieni Ziadnym spésobom rieSit a napravat, pricom
jeho spravanie je absolutne nevyspytatelné, a to najma po poziti alkoholu. TaktieZ sud z internetove;j
stranky Resocializaného strediska Komunita G., n.o. zistil, Ze resocializany proces v tomto stredisku
je uspbsobeny ako Zivot v samostatnom otvorenom spoloCenstve, ktory je lokalizovany v extravilane
na samote, &im nie je vylu€eny pripadny utek maloletého z tohto strediska a pripadne pachanie dal3e;j
umyselnej trestnej Einnosti.

8. Proti tomuto rozhodnutiu podal v&as odvolanie Urad prace, socialnych veci a rodiny Tren&in, taktiez
sa vyjadrili aj rodi¢ia maloletého, ktori sa pripojili k odvolaniu kolizneho opatrovnika. Okresny prokurator,
ktory vstupil do konania sa doposial vo veci nevyjadril.

9. Uznesenim Krajského sudu v Tren€ine zo diia 29.03.2017 &. k. 27CoP/174/2017-85- bolo uznesenie
sudu prvej indtancie potvrdené. Uznesenie preto nadobudlo pravoplatnost dfia 21.04.2017. Krajsky sud
sa plne stotoznil s rozhodnutim a odévodnenim sudu prvej inStancie a poukazal nan v celom rozsahu.
Dalej z jeho oddvodnenia vyplyva, Ze z postoja maloletého F. (vzhfadom na pisomny slub maloletého a
jeho vyjadrenia k vazobnému stihaniu) je mozné ustalit, Ze v pripade jeho prepustenia z vazby je tento
ochotny dobrovolne sa podrobit’ lie€eniu, jeho rodi¢ia s umiestnenim v zariadeni suhlasia, preto aj jeho
umiestnenie sudnym rozhodnutim nebolo neodkladné a nevyhnutne potrebné.

10. Uznesenim Okresného sudu Trenc&in zo dha 28.04.2017 sp. zn. 8Tp/24/2017 bol malolety F. N.
prepusteny z vazby na slobodu s tym, Ze jeho vazba bola nahradena prijatim pisomného slubu a
dohlfadom probacného a mediaéného Uradnika (konanie 48Pr/33/2017). Zarover bolo maloletému F.
uloZzené obmedzenie spocivajuce v zdkaze pozivania alkoholickych ndpojov a inych navykovych latok a
tiez mu bola uloZzena povinnost spocivajuca v prikaze podrobit sa protitoxikomanickému lieCeniu. Toto
uznesenie nadobudlo pravoplatnost diia 09.05.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trengine
zo dfia 09.05.2017 ¢&. k. 23Tpo/38/2017-43-.

12. Rozsudkom Okresného sudu Trenin zo diia 30.05.2017 sp. zn. 2T/62/2017, pravoplatnym
dria 30.05.2017, bola schvalena Dohoda o vine a treste uzatvorena medzi prokuratorom Okresnej
prokuratury v G. a obvinenym F. N., podla ktorej F. N. uznal vinu a bol odsudeny za spachanie precinu
nebezpeéného vyhrazania podla § 360 odsek 1, 2 pismeno b) Trestného zakona s poukazom na § 139
odsek 1 pismeno c) Trestného zakona a precdinu vytrZznictva podla § 364 odsek 1 pismeno a), odsek
2 pismeno c), pismeno d) Trestného zakona s poukazom na § 139 odsek 1 pismeno a) Trestného
zdkona. Bol mu uloZeny uhrnny trest odiatia slobody v trvani 4 mesiace, ktory mu bol podmienecne
odloZeny na skusobnu dobu 18 mesiacov. Zaroveri mu sud uloZil primerané obmedzenie spocivajuce v
z&kaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok, povinnost podrobit’ sa v su€innosti s
probaénym a mediaénym uradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho vycviku alebo inému
vychovnému programu a tiez mu uloZil ochranné protitoxikomanické liecenie ustavnou formou.

11. Z dikcie zakona vyplyva, Ze pouZitie § 37 odsek 3 Zakona o rodine prichadza do Uvahy v pripade,
ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v odseku 2 neviedli
k naprave, pricom dieta sa odnime rodi€om aj proti ich véli. Doposial' v§ak v pripade maloletého F.
neboli pouZité vychovného opatrenia uvedené prave v odseku 2 (napomenutie, dohlad ai.). V danej veci



mal sud predovSetkym za preukazané, Ze po celu dobu konania (aj trestného) malolety F. deklaroval
dobrovolnu snahu a ochotu lie€enia, taktiez aj jeho rodicia. Ako vyplyva z rozhodnutia Okresného sudu
Trencin sp. zn. 8Tp/24/2017, v tomto mu bolo ulozené povinné protitoxikomanické lie€enie a tiez zakaz
poZivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok. Zaroveh bol malolety F. riadne poucéeny
zo strany sudu v trestnom konani, Ze ak nesplni ulozené povinnosti alebo porusi obmedzenia, ktoré
mu sud ulozil, alebo probaény a mediany uradnik oznami, Ze dohlad neplni svoj ucel, méze ho sud
opatovne vziat do vazby. Rovnako mu bolo rozsudkom Okresného sudu Trenéin zo dfia 30.05.2017
sp. zn. 2T/62/2017 ulozené protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou. S poukazom na vSetky tieto
uvedené skutocnosti a citované zakonné ustanovenia sud nepovazuje za potrebné zacat ex offo konania
o uloZenie vychovného opatrenia, nakolko ma za to, Ze ni¢ nebrani tomu, aby malolety F. aj so suhlasom
svojich rodi€ov dobrovolne nastupil do resocializaéného strediska sam, bez rozhodnutia sudu, tak ako
to viackrat deklaroval vo vSetkych konaniach. Nie je sporna potreba absolvovania protitoxikomanického
lieCenia mal. F., ktoré mu nakoniec aj bolo uloZzené v trestnom konani, a to dokonca ustavnou formou.

Poucenie:

Proti uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



