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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava Il v konani pred samosudkyfiou JUDr. Evou Bielikovou v pravnej veci zalobcu:
Intrum Justitia Slovakia s.r.0., so sidlom Karadzi¢ova 8, 821 08 Bratislava, ICO: 35 831 154, zast.: JUDr.
Jan Soltés, advokat, Karadzi¢ova 8, P.O. Box 205, 810 00 Bratislava proti Zalovanej: A. E., Q. T. U. X,
XXX XX T, F.. XX.XX.XXXX o zaplatenie 6.068,29 € s prisluSenstvom takto,

rozhodol:

|.Sud Zalobuzamieta.
Il. Zalovanej sa priznava proti Zalobcovi nahrada trov konania v plnom rozsahu.

lll. Sud konanie v &asti o zaplatenie sumy 758,30 € zastavuje.
odovodnenie:

1. Navrhom doru€enym sudu dna 20.05.2016 sa pbévodny veritel ako Zalobca spolo¢nost’ VSeobecna
Gverova banka, a.s., so sidlom Mlynské Nivy 1, 829 90 Bratislava ICO: 31 320 155 domahal, aby sud
zaviazal zalovanu na zaplatenie istiny 6.068,29 € s prislusenstvom z titulu Zmluvy vydani a pouzivani
kreditnej platobnej karty. Zaroven Ziadal, aby sud zaviazal Zalovanu aj na ndhradu trov konania.

2. Zalobu odévodnil tym, Ze pravny predchodca Zalobcu VSeobecna Uverova banka, a.s., Zalovana
uzavreli diia 08.04.2008 Zmluvu o vydani a pouzivani kreditnej karty VUB, a.s., na zaklade ktorej sa
Zalobca zaviazal poskytnut Zalovanej kreditnd kartu, ku ktorej viedol Gget &. XXXXXXXX. Zalovanej bol
poskytnuty Uver s dohodnutym urokom vo vyske 22,80 %. Ku driu vystavenia vypisu z kartového uctu
mala Zalovand schvaleny uverovy ramec vo vySke 2.550,-€ a bola povinnd platit Standardni mesaénu
splatku vo vyske 85,-€. Zalovana sumy predstavuje dlzny zostatok na kartovom Géte po zau&tovani
transakcii, urokov a poplatkov spojenych so spravou a pouzivanim karty, vratane kompenzacie
poistného plateného bankou v suvislosti s poistenim. Zalovana si neplnila svoje povinnosti vyplyvajtce
jej zo Zmluvy a jej platobnu disciplinu sa nepodarilo obnovit ani po viacerych pokusoch Zalobcu. Pred
odstupenim na vymahanie Zalobca vystavil ku dfiu 06.04.2016 novy vypis z bankovej knihy s kone&nym
stavom ku diiu 31.03.2016 s kone&nym zostatkom na uhradu vo vySke 6.068,29 €.

3. Zalovana sa k Zalobe vyjadrila pisomne podanim doruéenym sudu diia 07.10.2016. Vo vyjadreni
uviedla, ze vodi zalobcom uplatnenému naroku vznasa namietku premi¢ania. Zarovern namietala sp6sob
ako si Zalobca uplatnil aroky na kreditnej platobnej karte.

4.V liste, doruenom sudu dria 29.05.2017 Zalobca doplnil skutkovu a pravnu argumentaciu v spore.
Zalovana diia 02.04.2008 vyplnila Ziadost o aktivaciu pdzickovej karty Quatro v zmysle Obchodnych
podmienok pre vydanie a pouZivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VUB, a.s.. Schvalenim
karty bankou dos$lo k uzavretiu zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty VUB, a.s..
K schvéleniu do$lo dria 08.04.2008. Kreditna karta je forma revolvingového Gveru. Zalovany kartu
dlhodobo vyuzival. Ku dfu vystavenia vypisu z kartového u¢tu mal Zalovany schvaleny Uverovy ramec
vo vySke 2.550,-Eur so zmluvnym urokom vo vyske 22,80% ro¢ne so Standardnou splatkou vo vyske



85,-Eur mesacne. Zalovana zadala uverovy ramec &erpat od 08.05.2008. Vzhladom na charakter
poskytnutého Uveru, v priebehu trvania revolvingu, nie je mozné na pociatku zmluvného vztahu urdit
vysku RPMN, pretoZe sa Uver &erpa podlia véle diznika a nasledne veritelom dopifia, &im sa menia
Udaje relevantné pre vypoCet RPMN. S tymto pocita aj zdkonna uprava v ustanoveni § 3 ods. 6 z.
258/2001 Z.z., kedy ak nemozno ur€it RPMN musi spotrebitel v ¢ase uzavretia zmluvy byt pisomne
informovany o Uverovom limite, ak je stanoveny, ro¢nej Urokovej sadzbe a poplatkoch platnych od doby,
ked bola zmluva uzatvorena a podmienkach, za ktorych méze byt zmenena a doplnena a postupe a
spOsobe zaniku alebo ukon&enia zmluvy. V predloZenej zmluvnej dokumentacii sa nachadza indikativny
vypocet RPMN. O ro&nej urokovej sadzbe 22,80%, vySke schvaleného uverového rdmca 2.550,-Eur a o
vySke Standardnej mesacénej splatky 85,-Eur bol Zalovany po&as trvania Gverového vztahu kazdy mesiac
oboznameny, a to vo forme mesaéne zasielanych vypisov z kreditnej karty. Zalovany bol oboznameny aj
s vy$kou Standardnej roénej urokovej sadzby prostrednictvom Cennika VUB, a.s. pre produkty vydané v
spolupraci so spolo&nostou Consumer Finance Holding, a.s. Zalovana suma 6.068,29 Eur pozostava z
istiny 2.546,41 Eur, poplatkov 178,33 Eur, Standardného uroku 2.763,58 Eur a sank&ného uroku 579,97
Eur. Zalobca zobral Zzalobu v &asti o zaplatenie istiny vo vyske 758,30 Eur ( poplatky a sank&ny urok)
spolu s prisluchajucim urokom z omeSkania spat’ a Ziadal v tejto Casti konanie zastavit.

5. Nakolko Zalobca, eSte pred za¢atim pojednavania zobral Zalobu v Casti spat, sud konanie v &asti
zastavil tak ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a to v sulade s § 145 ods. 2, §146 Civilného
sporového poriadku. Podla tychto zakonnych ustanoveni Zalobca méze vziat Zalobu s€asti spat. O
CiastoCnom spatvzati Zaloby sud rozhodne v rozhodnuti vo veci samej. Sud konanie nezastavi, ak
Zalovany z vaznych dbévodov so spatvzatim zaloby nesuhlasi, na jeho nesuhlas sa vSak neprihliada,
ak dojde k spatvzatiu Zaloby skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo
pojednavanie.

6. Uznesenim €.k. 16C 91/2016-65 zo dria 17.01.2017 sud pripustil, aby z konania vystupil doterajsi
Zalobca: VSeobecna uverova banka, a.s. a aby na jeho miesto vstupil novy Zalobca: Intrum Justitia
Slovakia, s.r.o., ICO: 35 831 154.

7. Sud vo veci nariadil pojednavanie na ktoré sa Zalobca nedostavil avSak svoju neucast ospravedinil a
vyjadril suhlas, aby sud pojednaval a rozhodol v jeho nepritomnosti. Zalovana na pojednavani pritomna
bola. Sud preto s poukazom na ustanovenie § 180 Civilného sporového poriadku pojednaval a rozhodol
v nepritomnosti Zalobcu.

8. Sud vykonal dokazovanie obozndmenim sa s obsahom listinnych dékazov zaloZzenych v spise a to:
vypovedou Zalovanej, Ziadostou o aktivaciu pézickovej karty Quatro zo dria 08.04.2008, Obchodnymi
podmienkami pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou uverovou
bankou, a.s. v spolupraci so spoloénostou Consumer finance holding, a.s. u€innych od 01.01.2008,
vypisom z pOzickovej karty Zalovaného, listom - vypovedanie zmluvy & XXXXXXXX a vyhlasenie
okamzitej splatnosti dlzného zostatku zo diia 1.6.2013, dorugenkou, Cennikom VUB, a.s pre produkty
vydavané v spolupraci so spolo¢nostou Consumer Finance Holding, a.s. plathym od 1.05.2009,
oznamenim o postupeni pohladavky zo dria 30.9.2016, podacim harkom &. L..

9. Zalobca do spisu zaloZil Ziadost o aktivaciu poZzickovej karty Quatro zo dria 08.04.2008, v ktorej
Zalovana ako klient poZiadala o vydanie karty a poskytnutie revolvingového uveru. V ¢lanku Il Ziadosti
boli vymedzené podmienky Uveru, predschvaleny uverovy ramec €inil 30.000,-Sk, Standardna mesacna
splatka 1000,-Sk. Ziadost bola diia 08.04.2008 podpisana bankou VUB, a.s.. V zmysle &l. Il bodu 2
Obchodnych podmienok pre vydanie a pouzivanie kreditnych platobnych kariet vydavanych VSeobecnou
uverovou bankou, a.s. v spolupraci so spolo&nostou Consumer finance holding, a.s. ( dalej len
» OP%) prijatim a schvalenim Ziadosti zo strany banky sa Ziadost' stdva zmluvou o vydani a pouzivani
kreditnej platobnej karty VUB, a.s., vydavanej v spolupraci so spravcom. Pokial nie je v zmluve
vyslovne uvedené inak, zmluva sa stava platnou a ucinnou dfiom jej podpisania zo strany banky.
V zmysle ¢l. | OP Standardna splatka je minimalna suma stanovena bankou, vyjadreni pevnou
sumou alebo percentom z diZzného zostatku, prip. percentom z Uverového ramca, minimalne vo vyske
stanovenej bankou ( pohybliva). Standardna Urokovéa sadzba je Grokova sadzba uvedené v cenniku,
zverejnend na internetovej stranke banky alebo inak oznamena v lehotach v sulade so zmluvou a
platnymi pravnymi predpismi. Banka ma pravo stanovit Standardnu urokovu sadzbu pre jednotlivé druhy
transakcii diferencovane. Uverovy ramec je celkova suma pefiaznych prostriedkov, poskytnuta klientovi
ako revolvingovy uver, do vysky ktorej mozno realizovat' transakcie pouZzitim karty a uctovat’ prislusné
poplatky a uroky spojené so spravou a pouzivanim karty v sulade s podmienkami zmluvy. Revolvingovy



uver je spotrebitelsky Gver poskytovany na zaklade zmluvy, ktorého Uverovy ramec sa obnovuje kazdou
doslou uhradou.

10. Z predlozeného vypisu z pozickovej karty Quatro PREMIUM ku driu 6.4.2016 sud zistil, Ze Zalovana
realizovala transakcie v roku 2009, 2010, 2011 a 2012., . Z vypisu boli zrejmé aj jednotlivé uctované
debetné transakcie, ktoré predstavovali k jednotlivym mesiacom sumy sank&énych urokov, Standardnych
urokov a tiez jednotlivé poplatky vztahujuce sa ku karte. Posledna splatka zo strany Zalovanej bola
zrealizovana dna 21.01.2013.

11. V zmysle predloZzeného Cennika VUB, a.s. pre produkty vydavané v spolupraci so spolo&nostou
Consumer Finance Holding, a.s. Cinila Standardna urokovéa sadzba pre Bankomatky Quatro a Triangel
1,90% p.m./22,80% p.a.

12. V liste zo diha 30.09.2013 banka oznamila Zalovanej, Ze postupila pohfadavku zo zmluvy ¢&.
XXXXXXXX uzavretej diia 08.04.2008, vo vyske 6.713,40 Eur s prisluSenstvom na Zalobcu. Doru¢ovanie
listu na adresu zalovanej, C. XX, T., bolo osved&ené predlozenym podacim harkom.

13. Podla § 100 ods. 1 Ob&. z4k., pravo sa premléi, ak sa nevykonalo v dobe v tomto zdkone ustanovenej
(§ 101 az 110). Na preml&anie sud prihliadne len na namietku diznika. Ak sa diZznik premi¢ania dovol4,
nemozno premi¢ané pravo priznat'.

14. Podla § 101 Ob¢. z4&k., pokial nie je v dal8ich ustanoveniach uvedené inak, premiCacia doba je
trojro&na a plynie odo dnia, ked sa pravo mohlo vykonat po prvy raz.

15. Podla § 103 Obé&. zak., ak bolo dohodnuté pinenie v splatkach, zadina plynut premi¢acia doba
jednotlivych splatok odo dia ich zro&nosti. Ak sa pre nesplnenie niektorej zo splatok stane zroénym cely
dih (§565), zaCne plynut premi€acia doba odo dria zro&nosti nesplnenej splatky.

16. Podla § 497 Obchodného zakonnika zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na pozZiadanie diZznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

17. Podla § 499 Obchodného zakonnika za dojednanie zavazku veritela poskytnut na poZziadanie
penazné prostriedky mozno dojednat odplatu, ak poskytovanie uveru je predmetom podnikania veritela.
18. Podla § 502 ods. 1 Obchodného zakonnika od doby poskytnutia pefiaznych prostriedkov je diznik
povinny platit z nich uroky v dojednanej vySke, inak v najvys3ej pripustnej vySke ustanovenej zakonom
alebo na zaklade zakona. Ak Uroky nie su takto uréené, je diznik povinny platit obvyklé aroky pozadované
za uvery, ktoré poskytuju banky v mieste sidla diznika v &ase uzavretia zmluvy. Ak strany dojednaju uroky
vySSie nez pripustné podla zakona alebo na zaklade z&kona, je diZznik povinny platit’ uroky v najvyssie
pripustnej vyske.

19. Podla § 503 ods. 1 a 2 Obchodného zakonnika zavazok platit’ uroky je splatny spolu so zavazkom
vratit pouzité penazné prostriedky. Ak lehota na vratenie poskytnutych pefaznych prostriedkov je dihSia
ako rok, su uroky splatné koncom kazdého kalendarneho roka. V Case, ked sa ma vratit zvySok
poskytnutych pefiaznych prostriedkov, su splatné aj uroky, ktoré sa ho tykaju. Ak sa poskytnuté pefazné
prostriedky maju vratit v splatkach, su v deri splatnosti kazdej splatky splatné aj uroky z tejto splatky.

20. Podrla § 52 ods. 1 a 2 Obcianskeho zakonnika, u¢inného v ¢ase uzavretia zmluvy o Uvere ( dalej len
,OZ*) spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohfadu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatel
so spotrebitefom. Ustanovenia o spotrebitelskych zmluvach, ako aj vietky iné ustanovenia upravujuce
pravne vztahy, ktorych u€astnikom je spotrebitel, pouziju sa vzdy, ak je to na prospech zmluvnej strany,
ktora je spotrebitefom. OdliSné zmluvné dojednania alebo dohody, ktorych obsahom alebo ucelom je
obchadzanie tohto ustanovenia, su neplatné.

21. Podla § 53 ods. 1 OZ spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia, ktoré spbsobuju
znaénu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran v neprospech spotrebitefa (dalej len
"neprijatelna podmienka"). To neplati, ak ide o zmluvné podmienky, ktoré sa tykaju hlavného predmetu
plnenia a primeranosti ceny, ak tieto zmluvné podmienky su vyjadrené urcito, jasne a zrozumitefne alebo
ak boli neprijatelné podmienky individualne dojednané.

22. Podla § 53 ods. 5 OZ neprijatefné podmienky upravené v spotrebitelskych zmluvach su neplatné.
23. Podla § 53 ods. 9 OZ ak ide o plnenie zo spotrebitelskej zmluvy, ktoré sa méa vykonat' v splatkach,
mdbze dodavatel uplatnit pravo podla § 565 <aspi://module="ASPI'&link='40/1964 Zb.%2523565'&ucin-k-
dni='30. 9.2013'> najskdr po uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su¢asne
upozornil spotrebitela v lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava.

24. Podla § 565 OZ ak ide o plnenie v splatkach, mézZe veritel Ziadat' o zaplatenie celej pohladavky pre
nesplnenie niektorej splatky, len ak to bolo dohodnuté alebo v rozhodnuti uréené. Toto pravo v8ak méze
veritel pouZit najneskér do splatnosti najbliZSie nasledujucej splatky.



25. Podfa § 1 ods. 2 zadkona &. 129/2010 Z.z. o o spotrebitel'skych uveroch a o inych Uveroch a p6zi¢kach
pre spotrebitefov a o zmene a doplneni niektorych zakonov, v zneni u€innom ku driu uzavretia zmluvy
o Uvere ( dalej len ,, zdkon &. 129/2010%) spotrebitefskym Uverom na ucely tohto zakona je doCasné
poskytnutie pefiaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere vo forme pbzicky, averu,
odloZenej platby alebo obdobnej finan&nej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.

26. Podla § 2 pism. a) a b) zdkona ¢&. 129/2010 Z.z. spotrebitelom fyzicka osoba, ktora nekona v ramci
predmetu svojho podnikania alebo povolania a veritefom fyzickd osoba alebo pravnicka osoba, ktora
ponuka alebo poskytuje spotrebitelsky Uver v ramci svojej podnikatel'skej innosti.

27. Podla § 9 ods. 1 zdkona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi.

28. Podfa § 9 ods. 2 zakona &. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitefskom uUvere okrem v8eobecnych
néleZitosti podla Obcianskeho zdkonnika) musi obsahovat tieto nalezZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom
finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl Urokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom tvere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a €erpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitefa s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom avere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,



t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Uvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.

29. Podla § 10 ods. 1 a 2 zakona €. 129/2010 Z.z. zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného
preCerpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie alebo do troch mesiacov, musi obsahovat tieto
nalezitosti:

a) podla § 9 ods. 2 pism. a), b), d), f), g), i) aw),

b) povinnost spotrebitela kedykolvek zaplatit’ takyto Gver na Ziadost veritela v plnej vyske,

c¢) vysku poplatkov spojenych so spotrebitelskym Uverom od uzavretia zmluvy o spotrebitelskom Uvere
a podmienky, za akych sa tieto poplatky moézu menit’.

30. Pocas doby trvania zmluvy o spotrebitel[skom Uvere formou povoleného precerpania je veritel
povinny pravidelne informovat’ spotrebitela prostrednictvom vypisu z Gétu alebo na inom trvanlivom
médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi, o

a) obdobi, ktorého sa vypis z uctu tyka,

b) vySke Cerpanych prostriedkov a datumy ich Cerpania,

c¢) zostatku z predchadzajuceho vypisu a jeho datume,

d) novom zostatku,

e) datume a vyske splatok spotrebitela,

f) uplatnenej urokovej sadzbe spotrebitel'ského uveru,

g) vSetkych uplatnenych poplatkoch suvisiacich so spotrebitelskym Uverom zaplatenych v danom
obdobi,

h) minimalnej Ciastke, ktoru musi spotrebitel zaplatit.

31. Podla § 11 ods. 1 pism. a) a b) zakona ¢&. 129/2010 Z.z. poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje
za bezurocny a bez poplatkov, ak

a) zmluva o spotrebitel'skom Gvere nema pisomnu formu podfa § 9 ods. 1 a neobsahuje nalezitosti podla
§ 9 ods. 2 pism. a)azk),r)ay)a § 10 ods. 1,

b) je v zmluve o spotrebitelskom Uvere uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela.

32. Podfla § 524 ods. 1 Obgianskeho zakonnika veritel méZe svoju pohladavku aj bez suhlasu diznika
postupit pisomnou zmluvou inému.

33. Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zdkonnika ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma
veritel pravo pozadovat od dlznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podfa tohto zakona povinny
platit’ poplatok z omes8kania; vySku Urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

34. Podla § 10c nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z. ak zavazkovy vztah vznikol pred
1. februarom 2013, vyska urokov z omeskania sa riadi podla predpisov, u€innych k 31. januaru 2013 aj
za dobu omeskania po 31. januari 2013.



35. Podla § 3 ods. 1 nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., u€inného ku dnu 31.1.2013,
vySka urokov z omeSkania je o 8 percentualnych bodov vyssia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

36. Podla § 185 ods. 1,2,3 Civilného sporového poriadku sud rozhodne, ktoré z navrhnutych dékazov
vykona. Sud mbze aj bez navrhu vykonat dékaz, ktory vyplyva z verejnych registrov a zoznamov, ak
tieto registre alebo zoznamy nasved¢uju, Ze skutkové tvrdenia stran su v rozpore so skutoénostou;
iné dokazy bez navrhu nevykond, ak tento zakon neustanovuje inak. Sud aj bez navrhu méze vykonat
dbkazy na zistenie, Ci su splnené procesné podmienky, ¢i navrhované rozhodnutie bude vykonatelné,
a na zistenie cudzieho prava.

37. Podla § 295 Civilného sporového poriadku sud mdze vykonat aj tie dbkazy, ktoré spotrebitel
nenavrhol, ak je to nevyhnutné pre rozhodnutie vo veci. Sud aj bez navrhu obstara a zabezpedi taky
dokaz.

38. Sud s prihliadnutim na vysSie citovaného zédkonné ustanovenia a najma s akcentom na prisnu
kontradiktérnost civilného sporového konania, konstatuje, Ze tvrdenia Zalobcu v konani nekoreSponduju
s obsahom predloZenych listinnych dékazov. V prvom rade Zalobca zjavne predloZil sudu inu Ziadost
o aktivaciu pdzi¢kovej karty, ako tu, na ktoru odkazuje v Zalobe. Z jeho tvrdeni je zrejmé, Ze Zalovanej
bol poskytnuti iver s dohodnutym urokom 22,80%, pri€om ku driu vystavenia mala Zalovana schvéleny
uverovy ramec 2.550,- € a bola povinna platit standardnu mesacénu splatku vo vyske 85,-€. Z predlozene;j
Ziadosti ( zaloZenej ako listinny dokaz v spise) je v8ak zrejmé, Ze Zalovanej bol poskytnuty odliSny
uverovy ramec a bola dojednana odliSna Standardna mesacna splatka. Podla nazoru sudu mozno
vyvodit, Ze Zalobca nezaloZil do spisu relevantnu Ziadost o aktivaciu karty a teda ani neosveddil
nasledné uzavretie zmluvy o vydani a pouzivani kreditnej platobnej karty v rozsahu, v akom uvadza
v Zalobe a svojich naslednych vyjadreniach. Hoci z predlozeného vypisu z kreditnej karty mozno
ustalit zaver, Ze Zalovanej bol skuto€ne poskytnuty Uverovy ramec 995,80 Eur, ktory tento aj nasledne
Cerpala, nakolko sud nemal k dispozicii zmluvu, upravujicu prava a povinnosti zmluvnych stran prave
pre pripad poskytnutia Uverového ramca 995,80,-Eur, nemohol ani preskiumat’ obsah zmluvy a tato
konfrontovat’ s ustanoveniami vys8ie citovanych zakonov, zameranych na ochranu spotrebitela. Treba
dodat, Ze sud nemohol, dodrzujuc princip kontradiktérnosti konania, akymkolvek spésobom zasahovat
do predkladania dékazov zo strany Zalobcu. Jeho povinnostou bolo len zhodnotit obsah navrhovanych
a vykonanych dbkazov. Hoci v spotrebitelskom spore zakon pripusta vynimku v ustanoveni § 295
Civilného sporového poriadku, tato sa viaze vylu€ne na sporovu stranu, ktord je spotrebitelom.
Jedine spotrebitelovi, ako zmluvne slabsej strane, zakon priznava pravo na ingerenciu sudu v otazke
dokazovania.

39. Zalovana navy$e vzniesla namietku premléania Zalobcom uplatneného naroku. Zo Zalobcom
predloZzeného Vypisu z P8zi¢kovej karty Quatro ku driu 31.03.2016 vyplyva, Ze posledna splatka bola
Zalovanou zrealizovana dna 21.01.2013. Z uvedeného je zrejmeé, Ze Zalobca si mohol uplatnit' pravo
podla § 565 <aspi://module="ASPI'&link="40/1964 Zb.%2523565'&ucin-k-dni='30. 9.2013"> najskér po
uplynuti troch mesiacov od omeskania so zaplatenim splatky a ked su€asne upozornil spotrebitefa v
lehote nie kratSej ako 15 dni na uplatnenie tohto prava. Z podanej Zaloby je zrejmé, Ze Zalobca podal
Zalobu na sud dfia 20.05.2016, priCom lehota na podanie Zaloby zacala plynut od 22.01.2013 a marne
uplynula dfia 22.04.2016. KedZe Zaloba bola podana na sud dna 20.05.2016 je zrejmé, Ze bola podana
po uplynuti trojroénej premiéacej doby. Zalobca sudu nepredlozil Ziaden dokaz, ktorym by preukazal,
Ze Zalovanu upozornil na uplatnenie si svojho prava. Zo Zalobcom predloZenej listiny oznagenej ako
Vypovedanie zmluvy a vyhldsenie okamZitej splatnosti celého diZzného zostatku zo dna 01.06.2013 je
zrejmé, Ze pravny predchodca Zalobu vypovedal zmluvu a vyhlasil okamzita splatnost’ celého dlzného
zostatku v termine najneskér do 10 dni odo dria doru€enia vyhlasenia. Iné vyzvy Zalobcu adresované
Zalovanej, ktorym by ju upozornil na uplatnenie si svojho prava Zalobca sudu nepredlozZil.

40. Okrem vy3&Sie uvedeného sud konstatuje aj to, Ze vzhfadom na charakter oboch sporovych stran, sa
jedna o spor spotrebitelsky. Ciefom zakonodarcu pri etablovani pravnej Upravy spotrebitelskych vztahov,
bolo jednoznaéne eliminovat dominantné, resp. zmluvne silnejSie postavenie dodavatelfa ( v tomto
pripade Zalobcu, ako aj jeho pravneho predchodcu) voci spotrebitelovi ( v tomto pripade Zalovanému).
Toto ich hmotnopravne postavenie pretavil aj do procesnopravnej upravy, kedy sud poskytuje ochranu
spotrebitelovi ako strane slab3ej, nielen v kontexte zmluvného zavazku, ale aj ako strany v konani.



41. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP. Zalovana mala vo veci plny Uspech, a preto
jej prislicha narok na nahradu trov konania. O vySke trov konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti
rozsudku v zmysle § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat v lehote 15 dni odo dna jeho
doruéenia na tunajSom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne ( odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha ( odvolaci navrh) ( § 363 Civilného sporového poriadku).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania ( § 364 Civilného sporového poriadku).

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit
a dopiniat len do uplynutia lehoty na podanie odvolania ( § 365 Civilného sporového poriadku).

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, Ze v konani dos$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sidom prvej inStancie ( § 366 Civilného
sporového poriadku).

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



