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Uznesenie

Okresny sud Stara Lubovna v rodinnopravnej veci starostlivosti sidu o mal. M. Z., nar. XX.X.XXXX,
trvale bytom F. €. XX, t.€. Lubovnianska nemocnica, detské oddelenie, zast. koliznym opatrovnikom
Obcou F., dieta rodi€ov: otca Z. Z., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F. &. XX, t.€. F. €. XX a matky Z. Z.,
nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F. €. XX, zast. opatrovnikom Z. Z., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F. &.
XX, t.&. F. & XX, na navrh Uradu préace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia, odboru socialnych
veci a rodiny, za u€asti T. E., nar. XX.X.XXXX a F. E., nar. X.X.XXXX, obaja trvale bytom X. XXX a
Lubovnianskej nemocnici, n.o., so sidlom Obrancov mieru 3, Stara Lubovna v konani o nariadenie
neodkladného opatrenia takto

rozhodol:

[.S0d nariaduje Lubovnianskej nemocnici, n.o., Obrancov mieru 3, Stara Lubovria odovzdat mal.
M. Z., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F. €. XX, do osobnej starostlivosti manzelom T. E., nar. XX. X.XXXX
a F. E., nar. X.X.XXXX, obaja trvale bytom X. XXX.

II. Sud uklada manzelom T. E., nar. XX.X.XXXX a F. E., nar. X.X.XXXX povinnost v lehote 30 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia podat na tunajsi sud navrh na zverenie mal. M. Z., nar. XX.X.XXXX do
predosvojitelskej starostlivosti, pri¢om ucastnikmi konania vo veci samej budu maloleté dieta M. Z.,
manzelia T. E. a F. E. a rodi€ia mal. dietataZ. Z. a Z. Z..

Ill. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhovatel, Urad prace, socialnych veci a rodiny Stara Lubovria /dalej UPSVaR,/ podal na tunajsi sud
navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym Ziadal, aby sud nariadil Lubovnianskej nemocnici,
n.o. odovzdat maloletd mal. M. Z., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom F. &. XX do osobnej starostlivosti
manzelom T. E., nar. XX.X.XXXX a F. E., nar. X.X.XXXX, obaja trvale bytom X. XXX.

2. Navrh odbdvodnil tym, Ze matka dietata Z. Z. porodila dfia XX.X.XXXX v Lubovnianskej nemocnici, n.
o. Stara Lubovria maloletu M. Z.. Matka dietata bola dfia 20.4.2017 na Okresnom sude Stara Luboviia
pozbavena spbsobilosti na pravne ukony. Rozsudok do dnedného dfia nenadobudol pravoplatnost. Otec
dietata je Z.

.Z. a je aj opatrovnikom matky mal. dietata. Maloletd M. ma eSte Styroch surodencov. Dria 18.5.2017
obaja rodicia maloletého dietata svoju poziadavku -

privolenie na osvojenie, potvrdili v sulade so zakonom pred organom SPODaSK pisomnym vyhlasenim.
Aktualne je dieta hospitalizované na detskom oddeleni Lubovnianskej nemocnice. Na Okresny sud
Stara Lubovnia tunajsi urad podal Navrh na ur€enie splnenia podmienok osvojitelnosti u mal. M. Z.. Toho
&asu prebieha konanie v tejto veci. Z Uradu prace, socidlnych veci a rodiny PreSov, odbor socialnych
veci a rodiny tunajsi urad dria 24.5.2017 dostal suhlas s nadviazanim osobného vztahu medzi maloletym
dietatom M. Z. a manzelmi E.. Na z&klade vyjadrenia uvedeného UPSVaR PreSov je maloleta M. na
zéklade hlasenia Uradu préace, socialnych veci a rodiny Stara Luboviia vedena v prehlade deti, ktorym



treba sprostredkovat' nahradni rodinnu starostlivost formou osvojenia. Manzelia E. su vedeni Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov v zozname Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost a spifiaju
vSetky predpoklady pre prijatie dietata do ich starostlivosti a maju vytvorené vhodné rodinné prostredie
pre vyvoj a vychovu dietata. Ziadatelia st primerane motivovani osvojit si dieta. Pocituju velkd tuzbu
byt kompletnou rodinou a davat’ svoju ldsku detom. ManZelia E. si veria, Ze vychovu a starostlivost o
dieta zvladnu a st odhodlani ponuknut mu moznost prezit $tastné detstvo. Ziadatelia dieta navstivili v
Lubovnianskej nemocnici, n. 0., podrobne sa oboznamili so zdravotnym stavom dietata a po dokladnom
zvazeni vSetkych okolnosti prejavili vazny zdujem stat' sa jeho nahradnymi rodi¢mi.

3. Uznesenim tunajSieho sudu ¢&.k.2P/56/2017- 22 zo dfia 31.5.2017 sud ustanovil mal. dietatu
kolizneho opatrovnika Obec F..

4. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/12015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len C.s.p.) pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 3 C.s.p. neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

6. Podla § 325 ods. 1 C.s.p. neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podfa § 325 ods. 2 C.s.p. neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit najma, aby d) nieo vykonala,
nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

8. Podla § 329 ods. 1 C.s.p. sud mbzZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

9. Podla § 329 ods. 2 C.s.p. pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case vydania
.uznesenia sudu prvej instancie.

10. Podla § 336 ods. 1 C.s.p. ak sud nariadi neodkladné opatrenie pred za¢atim konania, mbze vo
vyroku uznesenia uloZit navrhovatelovi povinnost podat’ v urcitej lehote Zalobu vo veci samej. Sud tuto
povinnost’ neulozi najma vtedy, ak je predpoklad, Ze neodkladnym opatrenim mozno dosiahnut trvalu
Upravu pomerov medzi stranami.

11. Podla § 360 ods. 1 z&k. &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len C.m.p.)
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez ndvrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

12. Podla § 360 ods. 2 C.m.p. ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred za¢atim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

13. Podla § 366 C.m.p. neodkladnym opatrenim méze sud nariadit' platit vyzivné v nevyhnutnej miere.
14. Podla § 367 ods. 1 C.m.p. neodkladnym opatrenim moze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j

starostlivosti.

15. Podla § 367 ods. 2 C.m.p. o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

16. Podla § 367 ods. 3 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len o bolo vyhotovené.

17. Podla § 367 ods. 4 C.m.p. uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud méze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.



Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

18. Podla § 103 ods. 1 Zakona o rodine pred rozhodnutim sudu o osvojeni musi byt maloleté
dieta najmenej po dobu deviatich mesiacov v starostlivosti budiceho osvojitefa. Naklady spojené s
predosvojitel'skou starostlivostou uhradza buduci osvojitel.

19. Podla § 103 ods. 2 ZoR o zvereni maloletého dietata do starostlivosti buducich osvojitelov podla
odseku 1 rozhoduje na navrh buduceho osvojitela sud, ustanovenia § 101 a 102 sa pouZiju primerane.

20. Podla § 151 C.m.p. konanie (o zverenie maloletého do predosvojitel'skej starostlivosti) za€ina len
na navrh buduceho osvojitefa.

21. Ugelom neodkladného opatrenia v sulade s vy$Sie citovanou pravnou Gpravou je neodkladna tprava
pomerov uc¢astnikov. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred ich nariadenim nemusi sud
zistovat vSetky okolnosti, ktoré su potrebné pre

vykonanie meritérneho rozhodnutia. Pri zistovani skuto¢nosti potrebnych pre nariadenie neodkladného
opatrenia nemusi byt dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Ak by pred vydanim
neodkladného opatrenia bolo potrebné preukazanie naroku v procese dokazovania, nebol by potom
rozdiel medzi neodkladnym opatrenim a kone¢nym rozhodnutim. Institit neodkladnych opatreni v
porovnani s doterajSou Upravou opustil charakter predbeznosti poskytnutej ochrany a po nariadeni
neodkladného opatrenia nemusi vZdy nasledovat konanie vo veci samej. To vSak nevyluCuje ani to, Ze
ochrana bude poskytnuta len na obmedzeny ¢as a pred za¢atim konania vo veci samej. Jeho nariadenie
je v8ak mozné v ktoromkolvek Stadiu konania. Sud méze nariadit’ aj také neodkladné opatrenie, ktorého
obsah je totoZzny s vyrokom vo veci samej. Z navrhu na vydanie neodkladného opatrenia musia
byt zrejmé podmienky dévodnosti naroku, opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu
neodkladnej Upravy pomerov, opisanie skutoénosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost a trvanie
naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia
sa navrhovatel domaha.

22. Z podaného navrhu a predloZenych listinnych dokazov sud zistil, Ze maloleta M. Z. je dietatom Z.
Z., rod. X., nar. XX.X.XXXX a Z. Z., nar. XX.X.XXXX. Na tunajSom sude sa ohfadom mal. M. Z., nar.
XXX XXXX vedu konania : 4P/51/2017 o splnenie podmienok osvojitelnosti, 4P/54/2017 o pozbavenie
vykonu rodiCovskych prav a povinnosti a 4P/55/2017 o ustanovenie poruénika, predmetné konania
doposial nie su pravoplatne skon€ené. Rodic¢ia mal. dietata dfa 18.5.2017 udelili suhlas pred poverenym
zamestnancom organu socialnopravnej ochrany deti a kurately na osvojenie dietata bez vztahu k
urgitym osvojitefom v zmysle § 102 ods. 1 pism. d) zakona &. 36/2005 Z.z.. Z rozhodnutia Uradu prace,
socialnych veci a rodiny v Predove &islo PO1/SP0/2016/6692-13 z 13.12.2016 vyplyva, Ze manzelia
T. E. a F. E. su zapisani do zoznamu Ziadatelov o osvojenie, resp. pestunsku starostlivost driom
13.12.2016.

23. Sud po preskumani podaného navrhu a listinnych dékazov dospel k zaveru, Ze v danom pripade je
dovod a aj potreba bezodkladnej Upravy pomerov mal. dietata v jeho zaujme, a to jeho odovzdanim do
starostlivosti navrhovanych osdb manzelom T. a F. E..

24. Sud sa stotoznil so skutkovymi a pravnymi dévodmi uvedenymi v navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny v Starej Lubovni na nariadenie neodkladného opatrenia. Bola osved&end naliehavost a
bezodkladnost potreby nariadenia tohto neodkladného opatrenia.

25. Sud mal preukazanu potrebu neodkladnej Upravy pomerov u mal. dietata, nakolko jeho rodicia dali
dobrovolny suhlas na osvojenie dietata pisomnou formou. Urad prace, socialnych veci a rodiny Presoyv,
odbor socialnych veci a rodiny udelil suhlas tunajSiemu Uradu dria 24.5.2017 s nadviazanim osobného
vztahu medzi maloletym

.dietatom M. Z. a manzelmi E.. Manzelia T. a F. E. spifiaju vetky predpoklady pre prijatie dietata do
svojej starostlivosti a maju vytvorené optimalne rodinné prostredie pre vyvoj a vychovu dietata. Sud pri
rozhodovani zobral



do uvahy predovSetkym potreby maloletej M. najma potrebu stabilného vychovného rodinného
prostredia. Je v jej zaujme, aby vyrastala v harmonickom prostredi, kde jej bude po kazdej stranke
poskytovana starostlivost, ktoru jej navrhovatelia mézu zabezpedit. Sud tak povazuje navrhovatefov za
schopnych sa o maloleté dieta riadne starat' a zabezpedit mu v3etku potrebnu starostlivost, ktoru si
maloleté dieta vyZzaduje.

26. Vzhlfadom na vy&8ie uvedené, a tiez na odévodnenu potrebu Upravy pomerov mal. dietata, vyhovel
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a nariadil Lubovnianskej nemocnici, n.o. odovzdat
maloletu M. do starostlivosti manzelom T. a F. E..

27. Nariadené neodkladné opatrenie v prejednavanej veci je neodkladnym opatrenim pred zacatim
konania vo veci samej, a preto sud v sulade s § 336 ods. 1 C.s.p. ulozil manzelom E. povinnost podat
v urCenej lehote navrh vo veci samej na zverenie maloletého do ich predosvojitelskej starostlivosti
podla § 151 C.m.p. V prejednavanej veci sa nejedna o pripad predpokladany ustanoveni § 336 ods.
1 C.s.p., a to Ze neodkladnym opatrenim mozZno dosiahnut’ trvali Upravu pomerov medzi u¢astnikmi
konania, pretoze je potrebné vykonat' vo veci dalSie dokazovanie predpokladané v ustanoveni § 103
a nasledne Zakona o rodine.

28. Rozhodnutie je vykonatelné diiom jeho doruéenia poslednému z uéastnikov (§ 332 ods. 1 C.s.p.),
kedZe sa jedna o neodkladné opatrenie nariadené podla § 325 ods. 2 pism. d) C.s.p. a podla § 366
C.m.p.

29. O trovach konania sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 52 C.m.p. podla ktorého Ziaden z
uCastnikov nema pravo na nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.



