Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 17Csp/9/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 3116212736

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Erik Kaémar

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2017:3116212736.2
Uznesenie

Okresny sud Trencin v spore zalobcu: Slovensky plynarensky priemysel, a.s., so sidlom v Bratislave,
ul. Mlynské Nivy 44/a, ICO: 35815256, zastupeny zastupcom: Jakub&ak, advokatska kancelaria, s.r.o.,
so sidlom Michalska 14, Bratislava, proti Zalovanému: W. M., nar. XX.XX.XXXX, zomr. XX. XX.XXXX,
naposledy trvale bytom F. nad M., ul. W. hajom XXXX/XX, o zaplatenie 174,83 eur s prisluSenstvom,
sudcom JUDr. Erikom Kaémarom, takto

rozhodol:

I. Sud zruSuje platobny rozkaz Okresného sudu Tren¢in sp.zn. 17Csp/9/2016 zo dina 03.01.2017.
Il. Sud konanie zastavuje.
lll. Zalovanému std n&hradu trov konania nepriznava.

lll. Zalobcovi sa vracia sudny poplatok v sume 9,80 eur prostrednictvom obchodnej spolo&nosti
Slovenska posta a. s..

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou doruéenou sudu dia 13.07.2016 domaha proti Zalovanému zaplatenia sumy 174,83
eur s prisluSenstvom. Za podanu Zalobu zaplatil sudny poplatok v sume 16,50 eur. Na zaklade podanej
Zaloby vydal sud dria 03.01.2017 platobny rozkaz sp.zn. 17Csp/9/2016, ktory sa nepodarilo dorugit
Zalovanému do vlastnych ruk, pretoZe dna 26.10.2013 zomrel.

Podla § 61 z&kona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalejlen C.s.p.) procesnu subjektivitu
ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

Podla § 7 ods. 1, ods. 2 prva veta Obcianskeho zakonnika spdsobilost’ fyzickej osoby mat prava
a povinnosti vznika narodenim. Tuto spOsobilost ma aj po¢até dieta, ak sa narodi Zivé. Smrtou tato
spbsobilost zanikne.

Podla § 161 ods. 1 C.s.p. ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po€as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").

Podla § 62 C.s.p. ak strana nema procesnu subijektivitu, sud konanie zastavi.

Podla § 266 ods.3 C.s.p. ak nemozno dorudit ¢o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.

Podla § 257 C.s.p. vynimoc&ne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné osobitného
zretela.

Procesnu subjektivitu ma v zmysle § 61 C.s.p. ten, kto méa spdsobilost na prava a povinnosti; inak
len ten, komu ju zakon priznava. C.s.p. vytvara tuto procesnu podmienku konania tak, Ze ju viaze na



normy hmotného prava, ktoré upravuju hmotnopravnu subjektivitu. Z toho vyplyva, Ze pri skimani tejto
procesnej podmienky musi sud &i ten kto je Zalovany, ale aj strana, ktord mieni viest sudne konanie
venovat pozornost tomu &i ten, koho mieni Zalovat (Zalovany), mé hmotnopravnu subjektivitu t. j. i
Zalovany je spOsobily mat prava a povinnosti alebo ¢i ma hmotnopravnu subjektivitu priznava zakon.
Pri fyzickych osobach sa hmotnopravna subjektivita zdsadne spravuje podla Upravy Obcianskeho
zakonnika (§ 7). Pri pravnickych osobach sa hmotnopravna subjektivita spravuje osobitnymi zakonmi.
(napr. Obchodny zakonnik, predpisy upravujuce postavenie organov verejnej moci a pod..). Ak ten, kto
je oznadeny za stranu konania, spifia kritéria na priznanie hmotnopravnej subjektivity alebo je zakonom
priamo za stranu konania ur€eny, mozno kon$tatovat, Ze tato procesna podmienka je splnena a sud
mdze vo veci konat' a rozhodovat. Sud skima splnenie tejto procesnej podmienky kedykolvek pocas
konania (§ 161 ods.1 C.s.p.)

Sud pri doru€ovani svojho rozhodnutia zalovanému zistil, Ze Zalovany zomrel dfia 26.10.2013, teda pred
podanim Zaloby na sud. Uz v Case zacatia konania bol Zalovany mftvy. Fyzicka osoba, ktora zomrela,
nema sposobilost mat’ prava a povinnosti v zmysle § 7 Obc&ianskeho zékonnika, a preto nemdze mat’
procesnu subjektivitu v zmysle § 61 Civilného sporového poriadku a teda nie je mozné, aby bola stranou
v sudnom konani. Z tohto dévodu sud nemohol od zaliatku konania vo veci konat a rozhodovat.
Preto konanie podla § 62 Civilného sporového poriadku zastavil. Zaroven rozhodol o zruSeni vydaného
platobného rozkazu podfla § 266 ods.3 C.s.p., pretoZze ho nebolo mozné dorucit’ Zalovanému.

Zodpovednost za zacatie konania nesie Zalobca, ktory Zzalobou podanou proti tomu kto zomrel pred
podanim Zaloby zaroven zavinil zastavenie konania. O trovach konania rozhodol sud podla § 257
Civilného sporového poriadku, tak Ze Zalovanému nepriznal nahradu trov konania, napriek tomu, Ze
zastavenie konania zavinil Zalobca, a to z dovodov, Ze jednak Zalovany nema procesnu subjektivitu (sud
nema komu nahradu priznat) a jednak mu v konani ziadne trovy nevznikli.

Zalobca zaplatil za Zalobu sudny poplatok vo vyske 16,50 eur. KedZe do$lo k zastaveniu konania
rozhodol sud aj o vrateni sudneho poplatku, ktory Zalobca zaplatil a to podfa § 11 ods. 3 zakona &.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, v zneni neskorsich predpisov,
prostrednictvom prevadzkovatefa systému Slovenska poSta a.s.. Zaplateny sudny poplatok suad pri
vrateni kratil v zmysle ustanoveni § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch o 6,70 eur.

Poucenie:

Proti vyrokom 1., Il. a lll. tohto uznesenia je moZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho
doruéenia na tomto sude, pisomne v dvoch vyhotoveniach. V odvolani je potrebné popri vdeobecnych
nalezitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych
dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania. Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopiriat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania. O pripadnom odvolani bude rozhodovat Krajsky sud v Trencine.

Proti vyroku IV. tohto uznesenia nie je odvolanie pripustné.



