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Uznesenie

Okresny sud Zvolen vo veci starostlivosti o maloleté dieta E. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom ako
rodiia, Statne obcCianstvo SR, zastupené Mestom Zvolen, dieta matky R. Y., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom X., C.. O.. S. XXXX/XX, $tatne obéianstvo SR a otca I. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom X.,
C..0.. 8. XXXX/XX, §tatne obgianstvo SR, o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, na
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sud nariaduje totoneodkladné opatrenie:

.S4d nariaduje maloletému dietatu E. T., nar. XX.XX.XXXX doc¢asny pobyt v Reedukacnom
centre Namestie Stefana Kluberta 1, 054 01 Levoga.

Il. Toto neodkladné opatrenie bude trvat po dobu 6 mesiacov od umiestnenia maloletého dietata E. T.,
nar. XX.XX.XXXX v Reeduka&nom centre Namestie Stefana Kluberta 1, 054 01 Levoga.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 26.05.2022 dorugil navrhovatel Urad prace, socidlnych veci a rodiny Zvolen (dalej aj
ako ,navrhovatel”), tunajSiemu sudu navrh na nariadenie neodkladného opatrenia vo veci osobnej
starostlivosti o maloleté dieta, ktorym Ziada o nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 zakona
€. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok, ktorym by sud odovzdal maloleté dieta do do¢asnej
starostlivosti Reeduka&ného centra Namestie Stefana Kluberta 1, 054 01 Levoga.

Navrhovatel okrem iného v navrhu uviedol, Ze v termine od 09.07.2021 do 12.07.2021 bola maloleta
hospitalizovana pre akutnu intoxikaciu alkoholom na detskom oddeleni v NsP vo Zvolene. Nasledne po
troch dioch bola prepustena do doméce;j starostlivosti. Maloleta je od 9/2021 $tudentkou 2. roénika SOS
Hotelovych sluzieb a obchodu vo Zvolene. Maloleta v auguste 2021 ukondila plnenie povinnej Skolskej
dochadzky.

Zakonny zastupca apeloval na tunajSi urad v mesiaci 9/2021 o umiestnenie maloletej do reeduka&ného
zariadenia a trval na jej umiestneni na tento ¢as. Ako dovod naj¢astejSie uvadzal vychovné problémy,
nakolko zistil prostrednictvom mobilného telefonu maloletej, Zze tato ma prostrednictvom teletexu
oslovovat muzov a poskytovat' im za finanénu hotovost oralny sex. V tom ¢ase maloleta disponovala
finan€nou hotovostou, aj napriek tomu, Ze nedostdva doma vreckové. Maloleté tieto uvedené skutonosti
pocas pohovoru na Urade poprela.

Dha 21.09.2021 tunajSi urad podal na Okresny sud Zvolen navrh na neodkladné opatrenie vo
veci umiestnenia maloletej do Reedukaného centra. Okresny sud Zvolen vydal uznesenie €. k.
12P/48/2021-29 zo dha 23.09.2021, v ktorom navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
Tunaj8i urad podal dna 04.10.2021 voci vydanému uvedenému uzneseniu odvolanie. Krajsky sud v
Banskej Bystrici uznesenim €. k. 15CoP/55/2021-55 zo dfia 27.10.2021, pravoplatnym dria 09.11.2021
potvrdil rozhodnutie okresného sudu.



Dnia 27.12.2021 sa osobne na tunaj8i urad dostavil zakonny zastupca a uviedol, Ze s maloletou
nadalej pokraduju vychovné problémy a je tehotna s maloletym P. Y.. Dfia 03.01.2022 sa maloleta
podrobila potratu v NsP Zvolen. Od uvedenej doby konflikty v doméacnosti sa stupriovali a maloleta sa
Coraz CastejSie vyhybala priprave na povolanie. Dfia 18.05.2022 bolo zakonnému zastupcovi doru¢ené
rozhodnutie o preruSeni denného Studia maloletej. Dia 16.05.2022 sa na tunajsi urad dostavil zakonny
z&stupca, matka, ktord uviedla, Ze maloleta sa od 10.05.2022 nezuc€astfuje vyu€ovania. Od 12.05.2022
maloleta opustila domacnost rodi¢ov a odiSla do domacnosti maloletého priatela P. Y., kde sa zdrziava
aj v sucasnosti. Maloleta od odchodu z domacnosti rodi€ov neuziva predpisané pedopsychiatrické lieky
ani lieky z alergologickej ambulancie. Taktiez ma k uzivat antikoncepciu, ktoru tiez zakonny zastupca
nevie odkontrolovat. Dfia 31.05.2022 ma maloleta kontrolu v ambulancii u MUDr. Soltysovej vo Zvolene.
Pocas preventivnej prehliadky u MUDr. Hudobovej si lekarka vSimla vyrazné trasenie ruk u maloletej
a odporucila neurologické vySetrenie. Diia 16.05.2022 bola objednana na vySetrenie, o v8ak maloleta
odignorovala, nakoflko uz nebola v domacnosti rodi¢ov.

Dria 18.05.2022 bola na tunaj$i urad predvolana maloleta. Okrem iného uvadzala, Ze od 12.05.2022
nebyva v domacnosti rodi¢ov, nakolko bola vyhodena a to z dévodu, Ze ukoncila Skolu. Dévodom
prerusenia Studia je, Ze Skola ju prestala bavit. V umysle sa ma zamestnat, ale zatial nevie, €o by chcela
robit. Tiez priznala, Ze neuziva medikament6znu lie¢bu. Finan&né prostriedky od zakonného zastupcu
nedostava Ziadne. Naposledy mala pri sebe hotovost cca 500 Eur, udajne jej financie zaslali chlapi,
ktorym zaslala maloleta svoje obnaZené fotky. Maloleta dalej uviedla, Ze priatel malolety Tomas ju zvykne
fyzicky atakovat, hlavne ked dostane nervy. Maloleta fajci cigarety. V rodine u priatefa sa nadmerne
uziva alkohol.

Na Okresnom sude Zvolen pod €. k. 2T 101/2021 bolo vedené vo veci ml. D. Y. trestné konanie za zlo€in
sexualneho nasilia, ktorého sa mal mladistvy dopustit na maloletej. V tejto veci bol ml. D. Y. oslobodeny
spod obzaloby. Uvedena vec je ukon&ena. Z uvedeného vyplyva, Ze po komunikacii zo dia 26.05.2022
s vy$etrovatefom na ORPZ Zvolen Mgr. Stepkom bude vogi maloletej Viktérii zadaté trestné stihanie vo
veci krivej vypovede. Zatial s rozsudkom sp. zn. 2T 101/2021 ich oddelenie nedisponuje.

Taktiez v trestnej veci vydierania vedeného na Okresnej prokurature Zvolen &. k. 2 Pv
296/20/6611-50 zo diia 14.06.2021 vo veci vydierania, obvineného ml. D. Y., ktory mal malolety E.O.
prostrednictvom socialnych sieti vydierat bolo zastavené z dévodu taktieZ krivej vypovede zo strany
maloletej E..

Z uvedenych informacii vyplyva, Ze mladistva Viktéria nadalej nevedie riadny Zivot, nie je pod dohfadom
svojich zakonnych zastupcov, nakolko sa od 12.05.2022 zdrziava u svojho maloletého priatefa P. Y..
Nakofko je mladistva bez kontroly svojho zdkonného zastupcu, neuziva medikamentoznu liecbu, vedie
z&halCivy Zivot, je ohrozeny jej Zivot a zdravie. Je nutné mladistvu vyfat z tohto prostredia, mladistva
si vyZaduje reedukaciu na primeranej Urovni, zmenu hodnét. Zakonny zastupca s uradom aktivne
spolupracuje a opakovane Ziada o pomoc pri rieSeni vzniknutej situacie s mladistvou dcérou. Mladistva
nereSpektuje autoritu rodicov.

2. Podla § 2 ods. 1 zékona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej v texte len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

3. Podla § 324 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej v texte len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zacat' aj bez navrhu.

5. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach Zaloby
podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodhujucich potrebu neodkladnej Upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

6. Podla § 326 ods. 2 CSP, k navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava.

7. Podla § 329 ods. 1 prva veta CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.



8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

11. Podfla § 325 ods. 2 pism. d) CSP, neodkladnym opatrenim mozZno strane uloZit najma, aby nieco
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala.

12. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud mdze urit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po ur€eny ¢as.

13. Podla § 330 ods. 2 CSP, ak to povaha veci pripusta, sud méze nariadit neodkladné opatrenie,
ktorého obsah by bol totoZzny s vyrokom vo veci same;.

14. Podla § 37 ods. 3 pism. b) zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov (dalej len
,zakon o rodine®), ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak vychovné opatrenia uvedené v
odseku 2 neviedli k naprave, sud do¢asne odnime maloleté dieta z osobnej starostlivosti rodiCov aj proti
ich voli, oséb, ktorym bolo maloleté dieta zverené do nahradnej starostlivosti podfa § 45 alebo § 48,
buducich osvojitefov, ktorym bolo maloleté dieta zverené do starostlivosti podla § 103, osvojitelov alebo
porucnika, ktory sa o maloleté dieta osobne stara, a nariadi maloletému dietatu na ucely zabezpedenia
odbornej pomoci maloletému dietatu alebo zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov
maloletého dietata pobyt v zariadeni najdihSie na Sest mesiacov.

15. Sud sa oboznamil s listinnymi dokazmi: rodnym listom maloletého dietata, spravou z predetrenia
aktualnych rodinnych pomerov navrhovatela zo dia 25.05.2022, suhlasom Reedukaného centra
Levoca zo dia 20.05.2022, uradnym zdznamom navrhovatela zo diia 18.05.2022, uradnym zdznamom
navrhovatela zo dia 16.05.2022, lekarskymi spravami detskej psychiatricky MUDr. Marcely Soltysovej,
e-mailovou spravou pediatriCky MUDr. Dany Hudobovej zo dfia 29.09.2021, spisom tunajSieho
sudu sp. zn. 12P/48/2021, uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 15CoP/55/2021-55
zo dna 27.10.2021, uznesenim Okresného sudu Zvolen ¢&. k. 12P/48/2021-29 zo dria 23.09.2021,
uznesenim Okresnej prokuratury Zvolen &. k. 2 Pv 296/20/6611-50 zo dfia14.06.2021, prepustacou
spravou NsP Zvolen zo dha 12.07.2021, prepustacou spravou NsP Zvolen zo dha 03.01.2022,
prepustacou spravou Psychiatrickej kliniky Martin zo drfia 12.03.2021, upovedomeni o zaCati spravneho
konania Mestom Zvolen zo dfia 30.03.2021, rozhodnutim Mesta Zvolen &. k. P-253/2021/MsP/55565/
zo dna 04.05.2021, spravou z poradenského procesu matky a maloletej u navrhovatela na referate
poradensko-psychologickych sluzieb, spravou z diagnostického pobytu a psychologického vySetrenia
Diagnostického centra Ruzomberok zo dfia 26.11.2019, rozhodnutim o preruseni Studia €. k. 410/2022
zo diia 18.05.2022, spravou na maloleté dieta od Skoly zo dria 30.05.2022, uradnym zaznamom
navrhovatela zo dia 31.05.2022.

16. Zakladnou podmienkou pre nariadenie neodkladného opatrenia je potreba bezodkladnej upravy
pomerov ucastnikov konania. Z charakteru neodkladnych opatreni vyplyva, Ze pred jeho nariadenim
sud nemusi zistovat vietky skutonosti, ktoré su potrebné pre vydanie koneéného rozhodnutia a pri ich
zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny pre dokazovanie. Je v8ak nevyhnutné,
aby boli osved&ené aspori zékladné skuto€nosti hodnoverne osvedCujuce zaver o dévodnosti a trvani
naroku, ktorému sa ma poskytnut neodkladna ochrana. Sud neodkladné opatrenie nariadi, ak su
osvedCené dbvody jeho nariadenia a ak je potrebné bezodkladne upravit dané pomery. V pripade
nariadenia neodkladnych opatreni vo veci starostlivosti o maloleté deti je predovSetkym potrebné
osvedcit' naliehavost’ situacie, a z toho vyplyvajucu potrebu Upravy prav a povinnosti vo€i detom, a to
s ohladom na zaujem maloletych deti.

17. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych zdkonnych ustanoveni. Po posudeni navrhu
navrhovatela, ako aj predloZenych listinnych dékazov sud dospel k zaveru, Ze navrh navrhovatela je
dévodny, nakolko mal za osved€ené, Ze takéto rozhodnutie je za daného stavu naliehavé a je v zaujme



maloletého dietata. Neodkladné opatrenie predpoklada osved&enie naroku, ktorému sa ma poskytnut
ochrana a potrebu neodkladnej Upravy pomerov. V danej veci podla nazoru sudu navrhovatel osvedgil
potrebu neodkladnej Upravy pomerov u maloletého dietata.

Sud mal preukdzané z predlozenych listinnych dbkazov, Ze naposledy boli upravované pomery
k maloletej tunaj§im sudom uznesenim ¢&. k. 12P/48/2021-29 zo dna 23.09.2021 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici €. k. 15CoP/55/2021-55 zo dna 27.10.2021 (dalej aj
ako ,rozhodnutia“), ked odvolaci sud potvrdil rozhodnutie tunajSieho okresného sudu o zamietnuti
navrhu navrhovatela na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa navrhovatel domahal do¢asného
umiestnenia maloletej v Reedukacnom centre Levoca z dévodu, Ze doteraz nebolo uloZzené Ziadne
vychovné opatrenie, ktoré by svojim spésobom nahradzalo autoritativhe rozhodnutie rodiov, pri¢om
navrhovatel takto svoje pravo nevyuZzil, ani ho nerealizoval.

Od uvedenych rozhodnuti nastala zmena pomerov u maloletej. Diia 16.05.2022 sa k navrhovateflovi
dostavila matka a uviedla, Ze maloleta sa od 10.05.2022 nezucastfiuje vyu€ovania na Strednej odbornej
Skole hotelovych sluzieb a obchodu vo Zvolene, navySe od 12.05.2022 opustila maloletd domacnost
rodiCov a odiSla do domacnosti maloletého priatefa P.S. Y., kde sa zdrZiava aj v su€asnosti, o potvrdila
aj maloleta, ked na vysluchu u navrhovatela diia 18.05.2022 (. I. 16) uviedla, Ze od 12.05.2022 nebyva u
rodi€ov ale u svojho priatela P. Y., bytom X., C. XX.C. z dévodu, Ze bola z doméacnosti vyhodena matkou
pre ukoncenie Skoly, Skolu ukoncila z dévodu, Ze ju nebavila. Tiez uviedla, Ze malolety priatel Tomas
kazdy den faj€i travu, ona len cigarety, ale marihuanu nie, s tym, Ze v doméacnosti u Y. sa aj nadmerne
pozivaju alkoholické napoje matkou, starou matkou a otcom.

Maloletéd potvrdila, Ze odiSla od rodi¢ov z ich domacnosti a Zije s neplnoletym priateflom v jeho
rodine aj poéas vySetrenia u detskej psychiatricky MUDr. Marcely Soltysovej diia 31.05.2022, pri¢om
v zavere spravy lekarka uvadza, Ze odporuca prijate maloletej do reedukacného zariadenia z
dbévodu nere$pektovania autorit, nespolupraca v lie€be, porucha socialneho spravania so zachovanim
socialnych vazieb, porucha psychiky a spravania zapri€inena uzivanim tabaku.

18. Podla nazoru sudu je umiestnenie maloletej v tomto zariadeni v zaujme maloletej, pretoze
zariadenie je prave zamerané na pomoc detom s poruchami spravania, detom s narusenym alebo
ohrozenym psychosocialnym vyvinom s ciefom vymedzenia hranic spravania. Maloleta podfa odbornych
sprav - diagnosticka sprava z Diagnostického centra v RuZzomberku zo dfia 26.11.2019, potrebuje
psychologické, resp. psychoterapeutické vedenie. Aj napriek tomu, Ze doposial neboli realizované zo
strany navrhovatela vychovné opatrenia iného charakteru a nebolo uloZzené ani dietatu a jeho rodic¢om
podrobit sa socialnemu poradenstvu ( ¢o navrhovatel nijako nezdévodnil ), tak ako na to poukazal
tunajsi sud a Krajsky sud v Banskej Bystrici vo svojich rozhodnutiach, sud je nazoru, Zze vzhladom na
uplynuly €as a intenzitu spravania sa maloletej, je na tento ¢as potrebné, aby sud navrhu vyhovel a
nepodmiefioval ho uloZenim miernejSich vychovnych opatreni, o umoZziuje ustanovenie § 37 ods. 5
Zakona o rodine, podfa ktorého plati, Ze ak je to potrebné v zaujme maloletého dietata, sud méze
vychovné opatrenie podla odseku 3 ulozit’ aj vtedy, ak jeho uloZzeniu nepredchadzalo vychovné opatrenie
podla odseku 2.  Tu sud poukazuje na to, Ze maloleta odiSla z domu, Zije s neplnoletym priateflom
v jeho prostredi, v ktorom sa zna¢nej miere poziva alkohol, je predpoklad, Ze maloleta predCasne aj
realizuje pohlavny styk s maloletym priatefom, €¢oho désledkom bolo aj umelé preruSenie tehotenstva
dria 03.01.2022. Sud ma osvedCené, Ze je ohrozena vychova a zdravie, socialne spravanie a mravnost
maloletej. TaktieZ zakonny zastupca navrhovatelovi uvadza, Ze ma s vychovou maloletej problémy, jej
spravanie nezvlada a trva na umiestneni maloletej v reZimovom zariadeni (€. . 7, 51).

Sud na zaver povaZuje za potrebné eSte uviest, Ze nariadil neodkladné opatrenie aj napriek tomu, Ze
Skola, ktord maloleta navstevuje, sudu oznamila, Ze maloletd (okrem vymeSkanych 5 dni odborného
vycviku) neméa vymeskané neospravedinené hodiny a jej prospech je velmi dobry (patri do priemeru
2,0), kedZze matka ako zakonny zastupca maloletej uz vyjadrila suhlas s preruSenim Studia maloletej,
(i ked podla nazoru sudu takyto postup zakonného zastupcu postrada logiku), a to s poukazom na
spbsob Zivota maloletej mimo Skoly, ktory je pre jej psycho-socialny a mravny vyvin nevhodny a pre fiu
samotnu ohrozujuci.

19. Za tohto skutkového stavu dospel sud k presvedCeniu, Ze je v zaujme maloletej a jej dalSieho
priaznivého vyvoja nevyhnutné, aby bola vyfiata z doterajSieho vychovného prostredia, aby nedoslo k
ohrozeniu jej daldieho psychického, fyzického a socialneho vyvinu. Z uvedenych dévodov preto sud
vyhovel navrhu a nariadil maloletej pobyt v reedukaénom centre na dobu 6 mesiacov od umiestnenia
maloletej v tomto zariadeni, ked na tento ¢as ur€il dobu trvania tohto neodkladného opatrenia.



20. Sud nariadil pobyt maloletej v Specializovanom zariadeni najdlhSie na Sest mesiacov od jej
umiestnenia v tomto zariadeni, €o je maximalna doba, na ktord mozno nariadit vychovné opatrenie.

21. V zmysle § 330 ods. 2 CSP, sud nepovazoval za potrebné ulozit' navrhovatefovi povinnost’ podat
navrh vo veci samej podfa § 336 ods. 1 prva veta CSP nakolko vyrok vo veci samej by bol totozny s
vyrokom neodkladného opatrenia.

22. Rozhodnutie je vykonatelné dfiom jeho doru€enia poslednému z ucastnikov (§ 332 ods. 1 CSP),
kedZe sa nejedna o neodkladné opatrenie nariadené podla § 367 CMP, ale o neodkladné opatrenie
nariadené podla § 325 ods. 2 pism. d) CSP v spojeni s § 37 ods. 3 pism. b) zdkona o rodine.

23. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP, podla ktorého, Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania. Dovody pre iné rozhodnutie o trovach konania sud v prejednavanej veci nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dha jeho dorucenia
prostrednictvom tunajSieho sidu na Krajsky sud v Banskej Bystrici (§ 362 ods. 1, prva veta CSP).
Odvolanie méze podat uc€astnik konania, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359 CSP).

Podanie moZno urobit’ pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci
samej urobené v elektronickej podobe bez autorizicie podla osobitného predpisu treba dodatoéne
doruéit v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa
dodato¢ne nedoruci sudu do desiatich dni, na podanie sa neprihliada (§ 125 ods. 1, 2 CSP).

V odvolani sa ma popri vdeobecnych naleZitostiach podania uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP). Ak zakon na podanie nevyZaduje osobitné
nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim
sleduje, podpis a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie
spisovej znacky tohto konania (§ 127 ods. 1, 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit' v
potrebnom podte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zalozZit do sudneho
spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet
rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).



