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Uznesenie

Okresny sud Revica v pravnej veci starostlivosti o malolett Z. N., W.. XX XX.XXXX, trvale bytom C. C..
XXX, okres C., toho &asu Nemocnica s poliklinikou, n.o. C., zasttpenu koliznym opatrovnikom Uradom
prace, socialnych veci a rodiny Revuca, dieta rodicov: matky C. N., W.. XX. XX.XXXX, trvale bytom C.
XXX, I. C., toho asu bytom S. C.. XX, okres C., a otca W., v konani o navrhu Uradu prace, socialnych
veci a rodiny RoZhava na vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Nariaduje sa neodkladnym opatrenim dfia 30.05.2017 o 12.00 hod.:

Maloleta Z. N., W.. XX.XX.XXXX, toho &asu Nemocnica s poliklinikou, n.o., sa dogasne zveruje do
starostlivosti manzelov N. M., W.. XX. XX XXXX a Y. M., W.. XX. XX.XXXX, obidvaja bytom T. W. G., G..
Y. XXX, L. Y..

odovodnenie:

1. Dfa 29.05.2017 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Rozfhava na tunaj$i okresny sud navrh
na nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle ustanovenia § 365 zékona ¢. 161/2015 Z. z. Civilného
mimosporového poriadku, v zmysle ktorého bude Y.A. Z. N., W.. XX.XX.XXXX, dogasne zverena do
starostlivosti manzelov N. M., nar. XX. XX XXXX a Y. M., W.. XX. XX.XXXX.

2. Navrh oddvodnil tym, ze maloleta Z.N. sa narodila v Nemocnici s poliklinikou, n.o. C. H. XX.XX.XXXX
zo vztahu matky C. N., nar. XX. XX XXXX, M. F. C. C.. XXX, okres Rozfava, toho ¢asu bytom 8. XX,
okres Revuca a neuvedeného otca. Matka maloletej eSte pred pérodom uviedla, Ze dieta si domov
zobrat’ nechce, nakolko nema na to vytvorené podmienky. PoZiadala o umiestnenie maloletého dietata
do ustavnej starostlivosti, nakolko sa o dieta starat’ nechce. Po pérode odiSla z nemocnice, kde dieta
zanechala.

Dra 19.05.2017 bolo zamestnancami oddelenia SPODaSK v Revucej vykonané socialne zistovanie na
adrese S. XX, okres Revuca, kde sa mala zdrziavat matka dietata. Matka, ktora bola na uvedene;
adrese zastihnutd, uviedla, Ze pred pérodom obnovila spoluzitie s druhom M. S., W.. XX XX.XXXX. Z
ich spolo&ného vztahu pochadza maloleta A. N., W.. XX XX.XXXX. Spolo¢ne s druhom obyvaju rodinny
dom vo vlastnictve starej matky druha Y. S., W.. XX XX.XXXX, ktora je starobna déchodkyria. Dom
je rozdeleny na tri samostatné domacnosti. V prednej Casti byva stara matka druha, v strednej Casti
matka maloletej Z. so svojim druhom a ich spoloénym dietatom a v zadnej asti matka druha C. S.,
W.. XX XX XXXX, so svojou rodinou. V uvedenej domacnosti obyvaju jednu izbu, ktora sluzi aj ako
kuchyna aj ako spalfa, je skromnejSie zariadena a nachadza sa v nej €ast kuchynskej linky, sporak
na tuhé palivo, dve postele, stolik, detska postielka a TV. Elektricka energia je v doméacnosti zavedena
a hygiena byvania je na primeranej urovni. Matke bolo poskytnuté poradenstvo o formach nahradnej
rodinnej starostlivosti a tiez bol uskuto&neny rozhovor, ¢i matka dieta neprevezme do svojej osobne;j
starostlivosti.

Dra 23.05.2017 bolo opakovane zamestnancami oddelenia SPODaSK vykonané Setrenie v domacnosti
matky maloletej, ktora uviedla, Ze s druhom sa dohodli, Ze dieta daju na osvojenie. NemOzu sa o



maloletu starat, nakolko na to nemaju vytvorené vhodné podmienky, hlavne finanéné a bytové a jej
druh by si nevedel k dietatu vytvorit’ pozitivny vztah, nakofko nie je jeho otcom. Matka uviedla, Ze jej
tehotenstvo bolo nepldnované a nechcené. Ked sa dozvedela, Ze je tehotnd, chcela tehotenstvo prerusit),
ale uz bolo neskoro. V €ase, ked byvala v domacnosti svojich rodic¢ov v C., intimne sa stykala s viacerymi
muzmi, preto nevie uviest, kto by mohol byt biologickym otcom maloletej Zofie. Pogas tehotenstva sa s
druhom M. S. opat zbliZili a dohodli sa, Ze po pdrode sa matka dietata vzda a necha ho v nemocnici.
UZ pocas tehotenstva si matka k dietatu nevytvorila Ziadny pozitivny vztah, kedZe vedela, Ze sa ho po
pbérode vzda. V su€asnosti by sa o maloleti nedokazala postarat. Po pérode matka dieta ani nevidela
a nevedela ani i je to chlapec alebo diev€a. AZ po€as Setrenia sa dozvedela, Ze porodila diev€a a vola
sa Z.. Doposial si myslela, Ze porodila syna. Matka ani po poskytnutom poradenstve svoje rozhodnutie
nezmenila a osobne a dobrovolne dria 23.05.2017 podpisala vyhlasenie, ktorym dala privolenie na
osvojenie dietata. Nikto z pribuznych neprejavil zaujem o zverenie maloletej do nahradnej rodinnej
starostlivosti.

Nasledne bola miestne prislusnym UPSVaR Rozfava maloleta nahlasena do prehladu deti, ktorym
je potrebné sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost, vedenym uréenym UPSVaR Kosice. Dha
26.05.2017 bolo UPSVaR RoZfava oznamené, Ze v evidencii sa nachadzaju vhodny Ziadatelia o
osvojenie pre maloleté dieta a zaroven bol vydany suhlas s nadviazanim osobného vztahu s maloletym
dietatom, ktorému je potrebné zabezpe it ndhradni osobnu starostlivost, aby manzelia N. M., W..
XX XX XXXX a Y. M., W.. XX.XX.XXXX, navstivili novorodenecké oddelenie Nemocnice s poliklinikou,
n.o. v Revucej a nadviazali osobny vztah s Y. Z. N., W.. XX.XX.XXXX. Menovani manzZelia st vedeny v
zozname Ziadatelov, ktori maju zaujem stat’ sa pestunmi alebo osvojitelmi od 06.03.2017.

Dnha 28.05.2017 manzelia M. navstivili maloleté dieta v Nemocnici s poliklinikou, n.o. v Revucej na
novorodeneckom oddeleni. Dieta sa im na prvy pohlad zapacilo a zacala medzi nimi vznikat' aj blizka
citova vazba. Ihned boli pevne rozhodnuti, Ze maju zaujem maloletu si osvojit. Boli informovani o stave
maloletej, €i uz zdravotnom alebo vSetkych jej rodinnych pomeroch, z ktorych pochadza. Nakofko vlastné
deti mat nemdZzu, aich tuzbou je dieta vychovavat, rozhodli sa dékladnom a zrelom zvazeni, Ze maloletu
si chcu osvojit, a preto sa diha 29.05.2017 osobne dostavili na Urad a poZiadali o spisanie navrhu na
nariadenie neodkladného opatrenia, na zaklade ktorého by maloleté dieta malo byt do¢asne zverené
do ich starostlivosti.

Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia bol podany v zmysle ustanovenia § 365 zakona &.
161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok z dévodu, Ze maloleté dieta sa od 15.05.2017 neustale
nachadza v Nemocnici s poliklinikou aj napriek tomu, Ze to jeho zdravotny stav nevyZaduje a mdze byt
okamzZite z nemocnice prepustené.

3. Sud mal z predlozZenych listinnych dokazov, najma fotokdpii rodného listu maloletého dietata, suhlasu
s nadviazanim osobného vztahu s maloletym dietatom, ktorému treba zabezpecit nahradnu rodinnu
starostlivost, privolenia na osvojenie dietata, spravy o pomeroch v rodine Ziadatefov o osvojenie,
sobasneho listu, rozhodnutia o zapisani manzelov M. do zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat
sa pestunmi alebo osvojitelmi, vypismi z registra trestov ziadatelov, potvrdenia o zdravotnom stave
Ziadatelov, potvrdenia o finanénom stave Ziadatelov, pracovnej zmluvy, a z obsahu pripojenych spisov
Okresného sudu Revuca, sp. zn. 7P/29/2017 a 8P/30/2017, osved&eny nasledovny skutkovy a pravny
stav:

4. Maloleta Z. N., W.. XX.XX.XXXX poché&dza zo vztahu matky C. N. a otca neuvedeného.

5. Dna 23.05.2017 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Revica na tunajsi okresny sud navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia podla § 367 ods. 1 zakona &. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy
poriadok, ktorym sa maloleta Z.N., nar. XX XX.XXXX, toho asu Nemochnica s poliklinikou, n.o. Revtca,
umiestiiuje do starostlivosti pravnickej osoby - Detsky domov Tornala a zaroven, aby tunaj$i okresny
sud nariadil, aby ten kto ma maloleté dieta pri sebe, t.j. Nemocnica s poliklinikou, n.o. Revuca, maloletu
odovzdala do osobnej starostlivosti toho, koho ur€i sud, t.j. Detsky domov Tornala. Diia 25.05.2017 bolo
sudu doru€ené spatvzatie navrhu na vydanie neodkladného opatrenia, ktory bol doru¢eny sudu dria
23.05.2017 z dévodu, Ze sa zmenili okolnosti maloletého dietata.

6. Dfia 26.05.2017 bol UPSVaR Kosice vydany suhlas k tomu, aby manzelia N. M., W.. XX. XX XXXX
E. Y. M., W.. XX.XX.XXXX, navstivili novorodenecké oddelenie Nemocnice s poliklinikou, n.o. v Revucej
a nadviazali osobny vztah s maloletou Z.K. N., W.. XX.XX.XXXX, ktorej treba zabezpegit nahradnu



rodinnu starostlivost. Matka dala privolenie na osvojenie bez vztahu k ur€itym osvojitefom. Manzelia M.
su vedeni v zozname Ziadatelov, ktori maju zaujem stat’ sa pestunmi alebo osvojitelmi od 06.03.2017.

7. Dha 23.05.2017 matka maloletej Z. N., nar. XX.XX.XXXX, C. N., W.. XX.XX.XXXX, trvale bytom C.
C.. XXX, okres RozZfava, ako jediny zakonny zastupca maloletého dietata podpisala vyhlasenie, ktorym
dala privolenie na osvojenie maloletého dietata.

8. Manzelia N. M., nar. XX XX.XXXX E. Y. M., nar. XX.XX.XXXX boli dfia XX.XX.XXXX zapisani do
zoznamu Ziadatelov, ktori maju zaujem stat’ sa pestunmi alebo osvojitefmi. V registri trestov nemaju
Ziadny zaznam. Zdravotny stav obidvoch manzelov je dobry. ManZelstvo Ziadatefov je bezdetné z
dovodu zdravotnych problémov na strane Ziadatelky a proces adopcie obidvaja v su€asnosti vnimaju
ako idealne rieSenie ich partnerske;j situacie. Svoje manzelstvo hodnotia ako stabilizované, manzelmi su
od roku 2008. Medzi sebou rozpravaju romskym jazykom. Maju spolo¢né financie, spolo¢ne rozhoduiju,
&o je prioritné v ich rodine zabezpegit. Aktivne pristupovali k procesu psychologickej pripravy. Ziadatelia
sa od roku 2004 zdrziavali v Anglicku a v roku 2016 sa vratili na Slovensko, Ziadatel tam zanechal pracu,
aby si mohli naplnit' tizbu byt rodiémi. Uspe$ne ukonéili pripravu na nahradnu rodinnu starostlivost' a
su vnimani ako vhodni uchadzadi o osvojenie.

9. Dia 23.05.2017 podal Urad prace, socialnych veci a rodiny Revica na tunajsi sud

navrh na vyslovenie splnenia podmienok osvojitefnosti maloletého dietata z dévodu, Ze matka dna
23.05.2017 podpisala privolenie na osvojenie maloletého dietata s odévodnenim, Ze jej tehotenstvo
bolo neplanované a nechcené. Pocas tehotenstva si k dietatu nevytvorila Ziadny vztah, dieta nechce
vidiet, je pevne presved€ena, Ze sa dietata chce vzdat v prospech osvojenia. Otec maloletého dietata
nie je uvedeny, ¢im su splnené podmienky osvojitefnosti maloletého dietata.

10. Podfla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,Civilného
mimosporového poriadku®) na konania podfa tohto zakona sa pouZziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

11. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,Civilného
sporového poriadku®) pred zacatim konania, po€as konania a po jeho skon€eni sud méze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

12. Podla § 325 ods. 1 Civilného sporového poriadku neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je
potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

13. Podlfa § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ocithe malolety bez akejkolvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruSeny, sud
neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety doasne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo
pravnickej osoby, ktort v uzneseni uréi.

14. Z vysSie uvedeného navrhu organu socialnopravnej ochrany deti a z obsahu predloZenych
listin, rovnako tak pripojenych spisov tunajSieho okresného sudu mal sud osved&ené, Ze nariadenie
neodkladného opatrenia je dévodné a je v najlepSom zaujme maloletého dietata. Sud sa v celom
rozsahu stotoZnil so skutkovymi a pravnymi dévodmi, uvedenymi v navrhu Uradu prace, socialnych veci
a rodiny Rozihava na nariadenie neodkladného opatrenia. Potrebu dogasnej Upravy pomerov maloletého
dietata je potrebné a nevyhnutné realizovat v intenciach zdkonného ustanovenia § 365 zékona ¢.
161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok, podla ktorého sud aj rozhodol. Dévodom je skuto€nost,
Ze maloleté dieta je od svojho narodenia v nemocniénom zariadeni, na novorodeneckom oddelent,
kde je pod lekarskym dozorom a su€asne je mu poskytovana zékladna starostlivost z dévodu, Ze
po pdrode matka z nemocnice odiSla, kde dieta zanechala. Zdravotny stav maloletého dietata je
dobry, maloleté dietata nejavi Ziadne znamky ochorenia, a méze byt zo zdravotnickeho zariadenia
s okamzitou platnostou prepustené. Zaroven vSak ide o dieta nechcené, ktorého matka, ako jediny
zakonny zastupca, kedZe v rodnom liste maloletého dietata nie je jeho otec uvedeny, urobila vyhlasenie
o privoleni na jeho osvojenie, pretoZze maloleté dieta nechce do svojej osobnej starostlivosti. Matka si
pocas tehotenstva a ani po narodeni dietata nevytvorila k nemu Ziadny pozitivny vztah, kedZe vedela,
Ze sa ho po pbrode vzda. Po pbrode dieta ani nevidela a nevedela, ¢i je to chlapec alebo dievéa.
ISlo podla nej o neplanované a nechcené tehotenstvo, ktoré chcela prerusit, ale uz bolo neskoro.



KedZe je potrebné a nevyhnuté zabezpedit dalSiu zékladnu starostlivost o novonarodené dietata sud
neodkladnym opatrenim nariadil dodasne zverenie maloletej Z. N., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti
manzelov N. M., nar. XX. XX.XXXX a Y. M., W.. XX. XX.XXXX, ktori boli zapisani do zoznamu ziadatelov,
ktori maju zaujem stat sa pestunmi alebo osvojitelmi, a prejavuju tuzbu po vysloveni podmienok
osvojitelnosti dieta, si ho aj osvojit. Nariadené neodkladné opatrenie je procesny inétitut, a jeho
ucelom je len do€asna uprava pravnych pomerov u¢astnikov konania s ciefom predist nebezpe&enstvu
bezprostredne hroziacej ujmy na strane maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie v lehote 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sudu Revuca na Krajsky sud v Banskej Bystrici v 2 pisomnych vyhotoveniach.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len €o bolo vyhotovené.

V odvolani je potrebné uviest ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, spisovu znacku
konania, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie doévody), ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) a podpis.
Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane (U€astnikovi konania), aby uskuto¢novala
jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat az do rozhodnutia o odvolani.



