Sud: Okresny sud Vranov nad Toplou

Spisova znacka: 11C/22/2017

Identifikané Cislo sudneho spisu: 8817203453

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrea Zolotova

ECLI: ECLI:SK:OSVT:2017:8817203453.3
Uznesenie

Okresny sud vo Vranove nad Toplou v pravnej veci zalobcov: L. U., P. XXX, XXX XX P., proti Zalovanému:
Y. V., o navréatenie vydavkov za nedodrzanie zmluvy, takto

rozhodol:

Odmieta podanie zalobkyne zo diha 23.03.2017 oznacené ako zaloba na notarku Y. V..

Zalovanej nadhradu trov konania nepriznava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyfa dorugila sidu dia 23.03.2017 pisomné podanie, ktoré oznadila ako ,podanie Zaloby
na notarku Y. V.“, ktora podla nej prepisala Cast jej parcely ktord spolu s jej nebohym manzelom
kupili. V navrhu uviedla aj dalSie skutonosti, ktoré vSak vzhladom na ,celkovu Upravu“ sud nedokazal
identifikovat. Navrh, resp. podana Zaloba je ne itatelna. Je pisana vlastnou rukou Zalobkyne, uvadza
tam udaje, mena a Cisla, ktoré su tazko identifikovatelné. K navrhu neprilozZila Ziadne dbkazy, na ktoré
sa odvolava v podanej zalobe. Z obsahu vyplyva, Ze ide o podanie vo veci samej.

2. Sud uznesenim &. k. 11C/22/2017-3 zo dna 04.05.2017 vyzval Zalobkyriu na doplnenie podania a
to, aby pod nasledkami odmietnutia podania doplnila svoju Zzalobu doruéenud sudu dna 23.03.2017 a to
takto: aby v lehote 30 dni od dorucenia vyzvy:

- presne uviedla proti komu Zaloba smeruje s presnym oznaenim Zalovaného / meno, priezvisko,
bydlisko, pripadne notarsky urad/,

- ¢oho sa Zalobkyha domaha, presne uviedla a Specifikovala, aky rozsudok Ziada Zalobkyria vydat proti
Zalovanej tak, aby bol rozsudok vykonatelny, teda petit navrhovaného rozhodnutia,

- oznacila a predlozila dékazy, ktoré preukazuju tvrdenia zalobkyne a dévodnost Zaloby,

- predlozila potrebny pocet rovnopisov zaloby, ako aj priloh, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby
jeden rovnopis s prilohami mohol byt zaslany Zalovane;j,

- uviedla vSetky skutocnosti, ktoré povaZuje za potrebné uviest, ktoré sa tykaju dévodnosti Zaloby proti
Zalovane;.

3. 3. obkyne Veci samej.
tor

v tomto uzneseni poudil Zalobkyriu na nasledky neuposlichnutia vyzvy sudu a to, Ze ak svoje podanie
podla pokynov sudu nedoplini, bude jej podanie odmietnuté.

4. Zalobkyria na zaslané uznesenie reagovala podanim zo dna 22.05.2017. V tomto podani uviedla
rovnaké tvrdenia ako v podanej Zalobe, av8ak bez dalSich nalezitosti, na doplnenie ktorych ju sud
uznesenim 11C/22/2017-3 zo diia 04.05.2017 vyzval.

5. V tomto podani nadalej absentuji zakonné dbévody a naleZitosti Zalobného navrhu.



6. Podfa § 129 ods. 1 zakona €. 160/2015 Civilného sporového poriadku (dalej len CSP), Ak ide o
podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie neodkladného opatrenia alebo zabezpe&ovacieho
opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, Coho sa tyka a ¢o sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo
nezrozumitelné, sud vyzve toho, kto podanie urobil, aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora
neméze byt kratSia ako desat’ dni.

7. Podla § 129 ods. 2 CSP, v uzneseni podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo
nezrozumitelné a ako ho treba doplnit alebo opravit a pou¢i o moznosti podanie odmietnut.

8. Podla § 129 ods. 3 CSP, ak sa v lehote uréenej sidom podanie nedoplni alebo neopravi, sud podanie
odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani pokracovat.

9. Podra ¢l. 6 CSP, strany sporu maju v konani rovné postavenie spocivajuce v rovnakej miere
moznosti uplatfiovat’ prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany okrem pripadu, ak
povaha prejednavanej veci vyZaduje zvySenu ochranu strany sporu s cielom vyvazovat' prirodzene
nerovnovazne postavenie stran sporu.

10. Podla ¢&l. 8 CSP, strany sporu su povinné oznacit’ skutkové tvrdenia délezité pre rozhodnutie vo veci
a podopriet’ svoje tvrdenia dékazmi, a to v sulade s principom hospodarnosti a podla pokynov sudu.

11. CI. 8 a &l. 9 sU vyjadrenim principu kontradiktérnosti sporového konania a prejednacieho principu
(zasady formalnej pravdy). Rovnako principy suvisia s rovnostou zbrani a s principom dispozi¢nym.
Priorizuje sa procesna aktivita sporovych stran, ktoré su zasadne povinné tvrdit rozhodujuce skutoénosti
a oznacit dbkazné prostriedky na preukazanie svojich tvrdeni. Kazda procesna strana ma pravo
oboznamit sa a reagovat’ na tvrdenia a dékazné navrhy protistrany.

12. Sud ma za to, Ze Zalobkyna neuviedla rozhodujuce skuto&nosti, neoznadila dbkazné prostriedky na
preukazanie svojich tvrdeni, resp. neuviedla presné oznacenie voci komu predmetna Zaloba smeruje a
taktiez neuviedla ani petit Zalobného navrhu. Vzhladom na uvedené je zrejmé, Ze Zalobkyrna podanu
Zalobu nedoplnila o zakonné naleZitosti v zmysle pouc¢enia sudu.

13. Sud poukazuje na konanie vedené na tunajSom sude iniciovanom Zalobkyrou, ktoré je vedené
pod sp. zn. 3C/164/2015. V tomto konani Zalobkyha rovnako po vyzve sudu svoje podanie nedoplnila
a preto sud uznesenim sp. zn. 3C/164/2015-7 zo diia 08.04.2016 odmietol podanie Zalobkyne. Vodi
tomuto uzneseniu podala Zalobkyria odvolanie o ktorom rozhodol odvolaci siud uznesenim sp. zn.
2C0/143/2016-19, ktorym uznesenie sudu prvého stupria potvrdil.

14. Vzhladom na vy38ie uvedené skutoCnosti a citované zékonné ustanovenia preto sud nemal inu
moznost ako podanie Zalobkyne odmietnut.

15. Podla § 255 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci.

16. Podla § 262 ods. 2 CSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

17. V zmysle platnej pravnej Upravy o konkrétnej vySke nahrady trov konania ma byt rozhodnuté
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozhodnutia. V tejto suvislosti sud povaZzuje za potrebné
poukazat aj na ¢lanok 17, kde je stanoveny princip hospodarnosti konania, ako aj postup sudu bez
zbyto&ného a neprimeraného zatazovania stran sporu. Nakolko Zalovanému Ziadne trovy konania
nevznikli, sud rozhodol uz v rozhodnuti, ktorym sa konanie konci, Ze nema pravo na nahradu trov
konania.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru€enia na Okresny
sud Vranov nad Toplou pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).



