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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zilina v konani pred sudkyrfiou JUDr. Beatou Svediakovou v pravnej veci Zalobcu : AB 2
B.V., reg. Cislo: 572 79 667, so sidlom: Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077 XX, Holandskeé kralovstvo,
prav. zast.: Advokatska kancelaria GOLIASOVA GABRIELA s.r.o., so sidlom: Piaristicka 707/25, 911 01
Trengin, ICO: 47 234 679, proti Zalovanému: P. S., nar. XX XX.XXXX, bytom: H. XXXX/X, Z., o zaplatenie
3.307,95 eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu 3.307,95 eur titulom istiny, sumu 52,63 Eur
titulom Uroku z omeskania za obdobie od 04.11.2015 do 26.02.2016 a spolu s urokom z omeskania vo
vyske 5,05 % rocne zo sumy 3.307,95 eur od 27.2.2016 do zaplatenia, vSetko v lehote do troch dni od
pravoplatnosti rozsudku.

Zalobcovi proti Zalovanému priznéava nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1.Pravny predchodca Zalobcu (spolo¢nost AB 1 B.V.) sa podanou Zalobou doru¢enou sudu dna
10.03.2016 domahal rozhodnutia, ktorym by sud zaviazal Zalovaného zaplatit mu sumu 3.307,95 eur, s
kapitalizovanym urokom z omes$kania vo vySke 52,63 eur, spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,05
% ro¢ne zo sumy 3.307,95 eur od 27.2.2016 do zaplatenia a nahradit’ mu trovy konania.

2. Zalobu skutkovo odévodnil tym, Ze pohladavky spolo&nosti Home Credit Slovakia, a.s. boli na zaklade
zmluvy postupené na spolo¢nost AB 1 B.V. Pravny predchodca Zalobcu dfia 20.10.2014 uzatvoril ako
veritel' a Zalovany ako dIZnik iverovu zmluvu €. 4410075142. Predmetom zmluvy bolo poskytnutie Uveru
vo vyske 3.770,- eur, ktory sa Zalovany zaviazal vratit v 72 mesaé&nych splatkach po 91,41 eur. Zalovany
si neplnil povinnost riadne a v€as splacat’ Uver a preto pravny predchodca Zalobcu vyzval Zalovaného
listom zo dria 16.10.2015 k splateniu celého zostatku Uveru v lehote 15 dni odo diia odoslania vyzvy.
V konani si Zalobca uplatnil zostatok nezaplatenej istiny vo vy8ke 3.307,95 eur, kapitalizovany urok z
omeskania z tejto sumy vo vy8ke 5,05% ro¢ne od 04.11.2015 do 26.02.2016 v sume 52,63 eur a urok
z omeSkania 5,05 % ro¢ne zo sumy 3.307,95 eur od 27.02.2016 do zaplatenia.

3. Zalovany sa k Zalobe pisomne nevyjadril.

4. Uznesenim €.k. 13C/62/2016-75 zo diia 10.01.2017 sud rozhodol, Ze dalej v konani ako so Zalobcom
pokracuje s pravnym nastupcom pévodného Zalobcu, teda so spolo&nostou AB 2 B.V., reg. €islo: 572
79 667, so sidlom: Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské kralovstvo.

5. Sud nariadil pojednavanie na deri 30.05.2017, na ktoré sa strany nedostavili, hoci mali predvolanie na
pojednavanie doruéené do vlastnych rik. Zalobca sa z netdasti na pojednéavani ospravedinil a poziadal,
aby sud konal v jeho nepritomnosti. Zalovany mal predvolanie na pojednavanie doruéené do vlastnych
rak, svoje neucast neospravedinil, ani nepoziadal o odro&enie pojednavania z vazneho dévodu.



6. Sud vykonal dokazovanie oboznamenim sa s listinnym dékaznymi prostriedkami nachadzajiucimi sa
v sudnom spise a zistil nasledovny skutkovy stav:

7. Pravny predchodca Zalobcu - spol. Home Credit Slovakia, a.s. postupil zmluvou o postupeni
pohladavok pohladavku vodi Zalovanému zo zmluvy o Uvere zo dfia 20.10.2014 na spol. AB 1 B.V. ako
na postupnika. Postipenie pohlfadavky bolo Zalovanému oznamené listom zo dia 22.12.2015, ktory bol
Zalovanému dorucovany podla prilozeného podacieho harku dria 23.12.2015. Spolo¢nost AB 1 B.V. ku
driu 18.10.2016 zanikla a vSetky prava a povinnosti v dosledku fuzie spolo¢nosti presli na spol. AB 2
B.V., reg. &islo: 572 79 667, so sidlom: Amsterdam, Strawinskylaan 933, 1077XX, Holandské krafovstvo,
teda na aktualneho Zalobcu.

8. Z uverovej zmluvy €. 4410075142 zo diia 20.10.2014 vyplyva, Ze tuto zmluvu uzatvoril pravny
predchodca Zalobcu ako veritel so Zalovanym ako diZznikom. Obsahom zavéazku pravneho predchodcu
Zalobcu bolo poskytnut v prospech Zalovaného ucelovy spotrebitelsky Uver uréeny na uhradu zavazkov
uvedenych v prilohe vo vySke 3.770,- eur. Obsahom zavazku Zalovaného bola povinnost poskytnuté
penazné prostriedky vratit v 72 mesaénych splatkach po 91,41 eur, ktorych splatnost bola uréena tak, zZe
prva splatka je splatna po mesiaci od datumu poskytnutia iveru. Datum splatnosti druhej a nasledujice;j
splatky je vzdy 15.defi v kalendarnom mesiaci, po€inajuc kalendarnym mesiacom nasledujucom po
mesiaci, v ktorom je splatna prva splatka. Konecna splatnost je 72 mesiacov po poskytnuti Uveru a to
do 15. dia v poslednom mesiaci. Urokova sadzba bola uréena na 20,50 % roéne, RPMN bola 22,70 % ,
priemerna hodnota RPMN bola 16,81 %. Sucastou zmluvy boli aj iverové zmluvné podmienky veritela.
9. Podla platobnej histérie veritel - pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver vo vyske
3.770,- eur, ktory bol Cerpany dia 30.10.2014. Z predloZenej platobnej historie sud zistil, Ze Zalovany
uhradil sumu celkom 462,05 eur. Uvedené skuto€nosti Zalovany nerozporoval, teda sporné neboli.

10. Pisomnostou zo dfia 16.10.2015 vyzval pravny predchodca Zalobcu Zzalovaného na splatenie celého
nezaplateného zostatku éerpaného Gveru, ktory bol vy&isleny na sumu 4.094,20 eur. Zalovaného vyzval,
aby dIZnu sumu uhradil do 15 dni od odoslania vyzvy na oznageny bankovy uc&et. K listu doloZil Zalobca
postovy podaci harok datovany driom 20.10.2015, z ktorého vyplyva, Ze oznamenie o pred€asnom
zosplatneni Gveru bolo Zalovanému v tento der doru¢ované.

11. Zakonné ustanovenia:

Podla ust. § 52 ods. 1 Obcianskeho zakonnika (v zneni plathom a u¢innom ku dfiu uzavretia zmluvy o
uvere), Spotrebitelskou zmluvou je kazda zmluva bez ohladu na pravnu formu, ktoru uzatvara dodavatef
so spotrebitelom.

Podla ust. § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie dlznika
poskytne v jeho prospech penazné prostriedky do urcitej sumy, a diZznik sa zavazuje poskytnuté pefazné
prostriedky vratit' a zaplatit' droky.

Podla ust. § 1 ods. 2 zakona €. 129/2010 Z.z. o spotrebitelskych Uveroch a o inych Uveroch a
pbdzickach pre spotrebitelov (dalej len ,zakon“), Spotrebitelskym Uverom na ucely tohto zakona je
docCasné poskytnutie periaznych prostriedkov na zaklade zmluvy o spotrebitefskom uvere vo forme
pbzicky, uveru, odloZenej platby alebo obdobnej finanénej pomoci poskytnutej veritefom spotrebitelovi.
Spotrebitelsky uver podla tohto zakona nemozno poskytnut finanénymi prostriedkami v hotovosti.
Podla ust. § 2 pism. a), b) a d) zakona, na uc&ely tohto zakona sa rozumie a) spotrebitelom fyzicka
osoba, ktora nekond v ramci predmetu svojho podnikania alebo povolania, b) veritefom fyzicka osoba
alebo pravnicka osoba, ktora ponuka alebo poskytuje spotrebitel'sky Uver v ramci svojej podnikatelskej
¢innosti, d) zmluvou o spotrebitefskom Uvere zmluva, ktorou sa veritel zavazuje poskytnut spotrebitelovi
spotrebitelsky Uver a spotrebitel sa zavazuje poskytnuté periazné prostriedky vratit' a zaplatit' celkové
naklady spotrebitela spojené so spotrebitelskym uverom,

Podla § 9 ods. 1 zakona, Zmluva o spotrebitelskom Uvere musi mat’ pisomnua formu. Kazda zmluvna
strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom trvanlivom médiu, ktoré
je dostupné spotrebitelovi.

Podla § 9 ods. 2 zakona,

Zmluva o spotrebitelskom Uvere okrem vS8eobecnych naleZitosti podla Obgianskeho zakonnika 18) musi
obsahovat tieto naleZitosti:

a) druh spotrebitelského tveru,

b) obchodné meno, sidlo a identifikaéné &islo veritela, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno, priezvisko,
miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritela, ak ide o fyzicku osobu;
ak je spotrebitelsky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitelskom Uvere uzavierana prostrednictvom



finanéného agenta, zmluva o spotrebitefskom Uvere obsahuje aj udaje o fiom v rozsahu udajov ako u
veritela, podfa toho, ¢&i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzickd osobu,

c) adresu predavajuceho, na ktorej méze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,

d) meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela,

e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela
okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava
k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitefom,

f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin kone&nej splatnosti spotrebitelského uveru,

g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho Eerpanie,

h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru alebo
sluzby, ak ide o spotrebitel'sky uver vo forme odlozenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu alebo
ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere,

i) urokovu sadzbu spotrebitefského Uveru, podmienky, ktoré upravuju jej uplatiiovanie, index alebo
referenénl drokovlu sadzbu, na ktory je vySka urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana,
ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského Uveru,
podmienky a spbsob vykonania tejto zmeny; ak sa za r6znych podmienok uplatfiuji rébzne urokové
sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto informacie o vSetkych uplatnitelnych urokovych
sadzbach spotrebitelského uveru,

j) ro€nu percentualnu mieru nakladov a celkovu €iastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypocitané
na zaklade udajov platnych v €ase uzatvorenia zmluvy o spotrebitelskom uUvere; uvedu sa vsetky
predpoklady pouzité na vypocet tejto ro€nej percentualnej miery nakladov,

k) vysku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov, pripadné poradie, v ktorom
sa budu splatky priradovat’ k jednotlivym nesplatenym zostatkom s réznymi urokovymi sadzbami
spotrebitelského uveru na ucely jeho splatenia,

[) pravo spotrebitela vyziadat' si vypis z uctu vo forme amortizanej tabulky podla odseku 5, ak sa
amortizuje istina na zaklade zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urgitu, a to bezplatne a kedykofvek
pocas celej doby trvania zmluvy o spotrebitelskom avere,

m) suhrnny prehfad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania urokov a suvisiacich pravidelnych a
nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit bez amortizacie istiny,

n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa zaznamenavaju
platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie u¢tu povinné, spolo¢ne s poplatkami za pouzivanie
platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Eerpania a inymi poplatkami vyplyvajicimi zo zmluvy
o spotrebitelskom uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky mézu zmenit,

0) urokovu sadzbu, ktora sa pouzije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej
Upravy a pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitefskom uvere,

p) upozornenie tykajuce sa nasledkov nesplacania spotrebitelského uveru,

q) veritelom vyZadované rucenie alebo poistenie,

r) vysSku poplatkov hradenych spotrebitelom za ukony notara, ak su veritelovi zname,

s) informécie o pravach podla § 15 a podmienky ich uplatnenia,

t) pravo na splatenie spotrebitelského Gveru pred lehotou splatnosti, postup pri takom splateni
spotrebitelského Uveru a spbsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitefského uveru pred
lehotou splatnosti podla § 16,

u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom uvere,

v) informaciu 0 moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitefskom uvere,

w) pravo na odstupenie od zmluvy o spotrebitel[skom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo
uplatnit, a dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit
Cerpanu istinu a prisluSny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vySke uroku za deri alebo o spdsobe jej
vypoctu,

X) nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23,

y) priemernu hodnotu ro€nej percentualnej miery nakladov na prislusny spotrebitelsky uver platnud k driu
podpisu zmluvy o spotrebitefskom Uvere, zverejnenu podfa § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok;
platnou priemernou hodnotou roénej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky uver
pri zmluvach o spotrebitelskom Gvere uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemerne;j
hodnoty ro€nej percentualnej miery nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota
ro¢nej percentualnej miery nakladov na prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajuci kalendarny
Stvrtrok.



Podla § 11 ods. 1 zdkona, Poskytnuty spotrebitelsky Uver sa povazuje za bezuro&ny a bez poplatkov, ak
a) zmluva o spotrebitelskom Uvere nema pisomnu formu podla § 9 ods. 1,

b) zmluva o spotrebitefskom Uvere neobsahuje néleZitosti podfa § 9 ods. 2 pism. a) az k), r) ay),

¢) zmluva o spotrebitelskom Gvere formou povoleného pre€erpania, ktory sa musi splatit na poZiadanie
alebo do troch mesiacov, neobsahuje nalezitosti podla § 10 ods. 1 alebo

d) v zmluve o spotrebitefskom Uvere je uvedena nespravne ro¢na percentualna miera nakladov v
neprospech spotrebitela,

e) veritel spotrebitelsky Uver poskytne finanénymi prostriedkami v hotovosti.

12. Z doloZenych listinnych dokazov vyplyva, Ze Zalobca si uplatfioval vo€i Zalovanému naroky vzniknuté
mu z uzavretej zmluvy o spotrebitelskom Gvere zo dfia 20.10.2014. Zalovany zmluvu uzatvaral ako
spotrebitel, kedZe sa jedna o fyzickd osobu, ktora pri uzatvarani predmetnej zmluvy nekonala v ramci
svojho podnikania, povolania alebo zamestnania. Pri zdkonnom posudzovani konkrétneho pripadu sud
preto vychadzal z prisludnych ustanoveni zakona €. 129/2010 Z.z. a dospel k zaveru, Zze zavazkovy
vztah, ktory vznikol medzi pravnym predchodcom Zalobcu a Zalovanym na zaklade zmluvy uzavretej diia
20.10.2014 je vztahom obd&ianskopravnym a na predmetnt zmluvu sa hladi ako na typovu spotrebitelsku
zmluvu.

13. Z predloZenej zmluvy o poskytnuti spotrebitel'ského Uveru zo diia 20.10.2014 &. 4410075142 mozno
ustalit, Ze pravny predchodca Zalobcu a Zalovany uzavreli zmluvu o spotrebitefskom Uvere, na zaklade
ktorej pravny predchodca Zalobcu poskytol Zalovanému uver vo vyske 3.770,- eur. Uvedenud sumu mal
Zalovany splacat v 72 mesaénych splatkach po 91,41 eur. Zalovany z titulu splatok uhradil sumu 462,05
eur, ¢o vyplyva z platobnej histérie.

14. KedZe sa jedna o zmluvu o spotrebitelskom Uvere v zmysle zakona €. 129/2010 Z.z., sud najskér
zistoval, €i zmluva o spotrebitelskom Uvere ma vSetky povinné naleZitosti v zmysle § 9 ods. 2 zakona
€. 129/2010 Z.z..

15. Po jej preskumani sud zistil, Ze zmluva neobsahuje tieto nalezitosti:
- podla § 9 ods. 2 pism. k/ zdkona: vySku, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov :

V zmluve sa uvadza, Ze Zalovany sa zavazuje splatit' Gver v 72 splatkach vo vyske po 91,41 eur. Prva
splatka je splatna po mesiaci od datumu poskytnutia uveru. Pokial kalendarny mesiac nasledujuci po
poskytnuti Uveru neobsahuje poradové &islo diha poskytnutia Uveru, je splatnost’ prvej splatky posledny
def v tomto kalendarnom mesiaci. Datum splatnosti druhej a nasledujucej splatky je vzdy 15.defi v
kalendarnom mesiaci, poc&inajuc kalendarnym mesiacom nasledujucom po mesiaci, v ktorom je splatna
prva splatka. Toto ustanovenie, pokial ide o terminy splatnosti splatok, je pre beZzného spotrebitela
nezrozumitelné a zmato€né, pretoZe nejednoznalne a zloZito uréuje terminy splatnosti jednotlivych
splatok, kedZze na zaklade takéhoto ustanovenia je beZzny spotrebitel odkazany sam si vypocitavat
splatnosti jednotlivych splatok. Cim zloZitejSie je ustanovena splatnost kazdej jednej splatky, tym vyssie
je riziko, Ze dlznik nebude splatky splacat’ v€as, naviac, ked zékon vyslovene vyzaduje, aby boli urcito
a presne vymedzené jednotlivé terminy splatnosti splatok. Preto sud vyvodil, Ze na tuto &ast zmluvy
nemozno prihliadat.

16. S tym suvisi i nedostatocné vymedzenie nalezitosti podla § 9 ods. 2 pism. f/ zakona, a to uvedenia
terminu koneénej splatnosti spotrebitelského uveru. V zmluve sa uvadza len tolko, Ze lehota splatnosti
je 72 mesiacov po poskytnuti Uveru a to do 15.dfa v poslednom mesiaci. Ustanovenie zmluvy, ktoré
stanovovalo terminy jednotlivych splatok odpo¢tom poctu dni a mesiacov od uzavretia zmluvy a pocet
splatok, nemozno podla nazoru sudu za konformné so zmyslom a u¢elom sledovanym takto zakotvenou
podstatnou naleZitostou zmluvy o spotrebitelskom Uvere. Podla nazoru sudu, spotrebitel musi pri dane;j
forme spotrebitelského uveru uZ na prvy pohlad bez akychkolvek matematickych operacii presne
vediet, kedy déjde ku konec¢nej splatnosti jeho spotrebitelského Uveru, t. j. ktorym dfiom. Takyto Udaj
v3ak uzavretd zmluva neobsahovala. NavySe aj zakon pouziva pojem termin, o znamena, Zze ma byt
presne uvedeny termin, na ktory pripada konecna splatnost’ Uveru a nie je mozné nahradit uvedenu
nalezitost zmatocnym odpoctom terminov splatnosti 1. az 72. splatky tak, Ze sa sam spotrebitel musi
dopatrat’ k terminu, na ktory pripada kone¢na splatnost.



17. Zmluva o spotrebitefskom uvere, okrem v8eobecnych nalezitosti musi obsahovat vySku, pocet a
terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov. Neméze tak byt Ziadnej pochybnosti o tom, Ze povinnymi
nalezitostami zmluvy o spotrebitelskom Uvere podla Upravy platnej v ase uzavretia zmluvy bolo tiez
uvedenie vysky, po¢tu a terminov splatok istiny, urokov a inych poplatkov. Primarnemu ucelu pravne;j
Upravy normami spotrebitelského prava (ktorym je zrozumitelnost' pre spotrebitefa a jeho ochrana)
potom zodpoveda len taky vyklad ustanovenia § 9 ods. 2 pism. k) zékona, ktory kazdy z atribatov
vyjadrenych v zakone slovami ,vySka, poCet a terminy splatok istiny, urokov a inych poplatkov* viaze ku
kaZdej z tam uvedenych zloZiek spotrebitelského Uveru majuceho sa v kone€nom ddsledku zaplatit, teda
ako kiistine, tak i k urokom a tieZ k pripadnym inym poplatkom. Naplneniu uvedeného ucelu preto neméze
ucinit zadost zmluva neobsahujuca aj vyc€islenie toho, aka Cast kazdej splatky pripada na istinu, aka na
uroky a na pripadné poplatky (u kazdej takejto Ciastkovej poloZky osobitne). Nemdze preto stadit, ak je v
zmluve uvedena len celkova vyska splatky pozostavajuca z istiny, urokov a poplatkov. V splatke by mala
byt oddelene uvedena vyska splatky istiny, vySka splatky uroku a vySka splatky poplatkov. Podfa zistenia
sudu to vSak v danom pripade tak nebolo a poziadavka na presnost vyZadovana uvedenym ustanovenim
splnena preto nie je. Uvedenie Casti, ktora z kazdej splatky pripada na splatenie vyCerpanej istiny, na
splatenie urokov a splatenie pripadnych poplatkov, je podla sudu potrebné i preto, aby veritel nemal
moznost' celu zaplatenu splatku pouzit’ iba na uhradu urokov (pripadne poplatkov). Neuvedenie tejto
nalezitosti by mohlo spésobit, Ze hoci dlznik splaca Uver, istina prakticky jeho splatkami splacana nie je,
nakol'ko nim uhradzané splatky sa pouzivaju (bez toho, aby mal diznik moznost' si uvedené skontrolovat)
v celom rozsahu na uhradu prisludenstva, z ktorého dévodu nedochadza k poniZeniu dliZnej istiny. Len
vtedy, pokial je v zmluve presne vymedzené, aka Cast splatky sa pouZije na Uhradu istiny a aka ¢ast na
Uhradu prisluSenstva, je vylu€ené, aby vznikli pochybnosti o tom, ako mali byt splatky splatené dlZznikom
zapoditavané na uhradu dlzného Uveru s prisluSenstvom.

18. Vzhlfadom na uvedené sa v zmysle § 11 ods. 1 pism. b/ cit. zakona poskytnuty Uver povaZzuje z
dovodu absencie uvedenych naleZitosti za beziuroCny a bez poplatkov. Nakolko je uver bezuroény a
bez poplatkov, je mozné Zalobcovi priznat' len rozdiel medzi vy&erpanou istinou a zaplatenou sumou
(bez akychkolvek Urokov a poplatkov). Zalovany podlia predloZenej platobnej histérie vy&erpal sumu
3.770,- eur a uhradil sumu 462,05 eur, a teda zostatok diZnej istiny predstavuje 3.307,95 eur. Zalobca si
Zalobou uplatnil len sumu 3.307,95 eur, ateda je zrejmé, Ze aj sdm Zalobca Zalobou svoj narok uplatnil s
reflektovanim tej skuto€nosti, Ze aver je bezuro€ny a bez poplatkov. Preto sud vyhodnotil narok Zalobcu
ako v plnom rozsahu dévodny a priznal Zalobcovi sumu nesplatene;j istiny (Cistej nesplatenej istiny bez
urokov a poplatkov) vo vySke 3.307,95 eur. KedZe sud nemal preukazané, Ze by Zalovany uvedenu
sumu nesplatenej istiny uhradil, sud Zalobe v tejto Casti vyhovel.

19. Podla § 517 ods. 1 veta prva a ods. 2 Obg¢ianskeho zakonnika, diznik, ktory svoj dlh riadne a v€as
nesplni, je v omeSkani. Ak ide o omeskanie s plnenim pefiazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od
diznika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zdkona povinny platit poplatok z omeskania;
vySku urokov z omeSkania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci predpis.

20. Podrla § 3 Nariadenia vlady SR €. 87/1995 Z.z. u€inného od 01.02.2013, vySka urokov z omeskania
je o 5 percentualnych bodov vySsia ako zakladna urokova sadzba Eurépskej centralnej banky platna k
prvému difiu omeskania s plnenim pefiazného dihu

21 . Zalobca si uplatnil Grok z omeskania vyé&isleny v sume 52,63 eur v sadzbe 5,05 % ro&ne zo sumy
3.307,95 eur od 04.11.2015 do dna vypracovania Zaloby 26.02.2016 a nasledne urok z omeskania vo
vyske 5,05 % ro€ne zo sumy 3.307,95 eur od 27.02.2016 do zaplatenia. Uplatnenie Urokov z omeskania
je v sulade so zosplatnenim uveru: defi 20.10.2015 je def odoslania oznamenia o vyhlaseni mimoriadne;j
splatnosti uveru Zalovanému (vychadzajuc z datovania na posStovom podacom harku) + 15 dni na
plnenie, nasledujuci den (tj. 04.11.2015) sa dostal Zalovany do ome$kania s Uhradou dlhu. Vy¢islenie
urokov z ome&kania za obdobie od 04.11.2015 do 26.02.2016 bolo vykonané matematicky spravne.
Dalej sud Zalobcovi priznal Grok z omeskania z priznanej sumy 3.307,95 eur , a to odo dia 27.02.2016
(den nasledujuci po dni 26.02.2016, ku ktorému Zalobca vycislil urok z ome8kania - vid' vy3Sie) do
zaplatenia, tak, ako to uplatnil aj Zalobca. Sadzba priznanych urokov z omeSkania vo vyske 5,05 %
ro¢ne je v sulade s ust. § 3 nariadenia 87/1995 Z.z., kedZe k 04.11.2015 zakladna urokova sadzba ECB
predstavovala 0,05%. Po pri€itani 5% predstavuju uroky z omeSkania sadzbu vo vyske 5,05 % rocne.
Preto sud Zalobe aj v tejto Easti vyhovel.



22. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 255 ods. 1 CSP, podla ktorého sud prizna
strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Zalobca bol v konani pine Uspesny,
kedZe sud jeho Zalobe vyhovel v celom rozsahu, preto ma voci zalovanému ako plne nelspesne;j
procesnej strane narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu, teda v rozsahu 100%. O vy3ke trov
rozhodne po pravoplatnosti rozsudku samostatnym uznesenim vy3si sudny uradnik v zmysle § 262 ods.
2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom sude
Zilina.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ( t.j. ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).

Podla ustanovenia § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Zze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla ustanovenia § 366 CSP prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré
neboli uplatnené v konani pred sudom prvej inStancie, mozno v odvolani pouzit len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (zakon &. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucnej €innosti v zneni neskorsich predpisov); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.



