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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Galanta, v senate zlozenom z predsedu Mgr. Ondreja Hertela a prisediacich Marie
Blazekovej a Adely Takacsovej, v trestnej veci vedenej proti obzalovanému H. T., Q.. XX. X.XXXX T. J.,
pre zlocin kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism.
e) Trestného zakona uc¢inného do 31.7.2019 a iné, na hlavhom pojednavani konanom dna 8. juna 2022
v Galante, takto

rozhodol:

Obzalovany: H. T., Q.. XX X.XXXX T. J., W. U. F. XXX/X, H., Y., W..C.. U. G. U. F,,
je vinny, ze

v presne nezistenom €ase od 22.00 hod. dfia 04.11.2016 do 06.30 hod. dia 05.11.2016 v H. Q. I. T,,
vosiel cez vchodovu branu na dvor rodinného domu so supisnym &islom XX/XX, nezistenym spdsobom
vypacil pootvorené okienko na predmetnom rodinnom dome, cez ktoré sa dostal do spodnej kuchynky,
pivniénych priestorov a garaze, odkial odcudzil 9 kfd€ov od rodinného domu na adrese H., T. XX,
vitaCku znacky Dewalt, karbobrusku znaCky Bosch, 32 dielnu golasadu, elektricky laserovy merac
vzdialenosti znaCky Bosch, spajkovacku neznamej znacky, priklepovu vitacku znacky Hilti, 1 kus zimnej
bundy znacky Hilfiger, 2 ks zimné bundy neznamej znacky, zamrazené maso z dvoch sfn, 10 kusov
tekutého mydla, ¢im poskodenym S. G. X.Q. R. spdsobil Skodu vo vySke 1.279.- eur, hoci bol rozsudkom
Okresného sudu Galanta sp. zn. 2T/78/2006 zo dfia 20.1.2010 pravoplatnym v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Trnave sp. zn. 5To/34/2010 dria 29.3.2011 odsudeny za trestny Cin lupeze podla §
234 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona ucinného do 31.12.2005,

teda

- prisvoijil si cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu,
- neopravnene vnikol do obydlia iného, a &in spachal prekonanim prekazky, ktorej ucelom je zabranit
vniknutiu,

¢im spachal

- precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a) Trestného zakona v jednoCinnom subehu s pre€inom
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje :
Podla § 194 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim na § 37 pism. h), § 37 pism. m), § 38 ods. 2, § 38
ods. 4 Trestného zakona a § 41 ods. 1 Trestného zakona a § 42 ods. 1 Trestného zakona na Uhrnny a

suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky a 4 (Styri) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud obzalovaného zaraduje na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zakona sud rusi vyrok o treste ulozenom obvinenému rozsudkom
Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 4T/51/2019 zo diia 11.9.2019, pravoplatny dria 26.9.2019, a
rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn. 2T/8/2019 zo dna 29.1.2020, pravoplatny dna 29.1.2020, a
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn. 3T/5/2020 zo dia 23.1.2020, pravoplatny dnia
18.11.2020, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 76 ods. 2 a § 78 ods. 1 Trestného zakona sud uklada obZalovanému aj ochranny dohlad v
trvani 2 (dva) roky.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud obZalovanému uklada povinnost’ zaplatit nahradu Skody
pgékodenej spolognosti Allianz - Slovenska poistovnia, a.s., so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava,
ICO: 00 151 700, v sume 1.279 eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa pgékodené spolo€nost Allianz - Slovenska poistoviia, a.s.,
so sidlom Dostojevského rad 4, Bratislava, ICO: 00 151 700, so zvySskom naroku na nahradu Skody
odkazuje na civilny proces.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry Galanta podal dfia 29.12.2017 na Okresny sud Galanta obzalobu pod
€. k. 1 Pv 637/16/2202-14 zo dha 29.12.2017 na H. T. (dalej len ,obzalovany*) pre zloc€in kradeze podla
§ 212 ods. 1, ods. 4 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona a iné.

Na hlavnom pojednavani sud podla § 257 ods. 7, ods. 8 Trestného poriadku prijal vyhlasenie
obzalovaného, Ze je vinny zo spachania skutku uvedeného v obZalobe a preto nasledne vykonaval
dokazovanie suvisiace iba s vyrokom o treste, o ochrannom opatreni, nahrade Skody.

Sud zohladnil pri pravnej kvalifikacii, Ze medzi spachanim skutku obzalovanym a vyhlasenim rozsudku
sudu doslo k novele Trestného zakona ucinnej od 1.8.2019 - zakon €. 214/2019 Z.z. S poukazom na
§ 2 ods. 1 Trestného zakona, sud posudzoval trestnost’ €inu a ukladal trest podfa Trestného zakona
ucinného v €ase vyhlasenia rozsudku, nakolko je to pre obZalovaného priaznivejSie. To znamena, Ze v
Case vyhlasenia rozsudku nie je na mieste obzalovanym spachany skutok pravne kvalifikovat ako zlo¢in,
ale je na mieste obzalovanym spachany skutok pravne kvalifikovat ako precin kradeze podla § 212 ods.
1 pism. a) Trestného zakona v subehu s pre¢inom poruSovania domovej slobody podla § 194 ods. 2
Trestného zakona, a to aj s poukazom na stanovisko €. 11/2015 trestnopravneho kolégia Najvyssieho
sudu Slovenskej republiky sp.zn. Tpj 53/2013 z 9. decembra 2014.

Sud oboznamil na hlavnom pojednavani listinné dékazy s moznostou procesnych stran do nich nazriet,
ato:

- sprava z poistovne Allianz-Slovenska poistovnia, a.s. z 16.2.2017 na ¢.l. 58-59

- poistna zmluva z 10.9.2010 na €.l. 60-62

- oznamenia poistovne Allianz-Slovenska poistovia, a.s. z 16.2.2017 vratane rozpisu poloziek na &.1.
63-66

- sprava o povesti od Obce Jelka na obzalovaného na ¢.I. 92

- odpis registra trestov na &.l. 86-89

- vypis z ustrednej evidencie priestupkov na &.1. 90-91

- aktualizovana lustracia - odpis registra trestov zo diia 02.06.2022

- aktualizovana lustracia - vypis z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov zo dna
02.06.2022

- aktualizovanad lustracia - lustracia v databaze sudov zo dia 02.06.2022

- rozsudok Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn. 0T/246/2018 na &.1. 283-287

- rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/51/2019 na €.l. 293-294

- rozsudok Okresného sudu Galanta sp.zn. 31T/115/2019 na ¢&.1. 302-305

- trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn. 3T/5/2020 na €.1. 324-325



- podstatny obsah pripojeného spisu Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/51/2019 a to
predovSetkym rozsudok na &.l. 120-122 uvedeného spisu

- podstatny obsah pripojeného spisu Okresného sudu Galanta sp.zn. 2T/8/2019 a to predovetkym
rozsudok na €.l. 130 uvedeného spisu

Zo spravy z poistovne Allianz-Slovenska poistovia, a.s. z 16.2.2017 na ¢.l. 58-59 vyplynulo, Ze vySka
poistného plnenia pre poisteného X. R. bola 1.555,76 eur.

Z poistnej zmluvy z 10.9.2010 na &.I. 60-62 vyplynulo, Ze poistovatefl je Allianz - Slovenska poistoviia,
a.s., ze poistnikom je X.Q. R., a Ze poistny produkt ma nazov méj domov.

Z oznamenia poistovne Allianz-Slovenské poistovia, a.s. z 16.2.2017 vratane rozpisu poloziek na ¢.I.
63-66 vyplynulo, Ze poistné plnenie bolo vyplatené v celkovej vySke 1.555,76 eur dfia 16.2.2017.

Zo spravy o povesti od Obce Jelka na obzalovaného na €.l. 92 vyplynulo, Ze obZalovany Zije v spolo¢nej
domacnosti s matkou, v obci vlastni podiel z rodinného domu po nebohom otcovi, v obci ma zIu povest
pre rbzne kradeze a vytrznosti, jeho spravanie nebolo prejednavané komisiou verejného poriadku a
obcou Jelka mu neboli uloZené Ziadne opatrenia.

Z odpisu registra trestov na €.l. 86-89 vyplynulo, Ze obZalovany ma 16 zaznamov v registri trestov.
Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov na &.1. 90-91 vyplynulo, Ze obzalovany ma 7 priestupkov.

Z aktualizovanej lustracie - odpis registra trestov zo dria 02.06.2022 vyplynulo, Ze obZalovany ma
23 zadznamov v registri trestov. Trestny rozkaz Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/96/15 je zo dia a
pravoplatny 30.4.2015. Rozsudok Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn. 0T/246/18 je zo diha 10.1.2019.
Relevantny je aj rozsudok Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/51/19, kde ide o spolo¢ny trest,
pricom bol zruSeny vyrok o treste v rozsudku Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn. 0T/246/18, a trestny
rozkaz Okresného sudu Bratislava lll. 3T/5/2020, a rozsudok Okresného sudu Galanta sp.zn. 2T/8/2019.

Z aktualizovanej lustracie - vypis z centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov zo dfia
02.06.2022 vyplynulo, Ze obZalovany ma 7 zaznamov.

Z aktualizovanej lustracie - lustracia v databaze sudov zo dfia 02.06.2022 vyplynulo, Ze neexistuje také
iné sudne konanie, ktoré nie je evidované v registri trestov a zaroveri by bolo relevantné.

Z rozsudku Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn. 0T/246/2018 na &.l. 283-287 vyplynulo, Ze skutok je
zo dfia 24.10.2018.

Z rozsudku Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/51/2019 na &.1. 293-294 vyplynulo, Ze skutok
bol dokonceny dria 24.10.2018, priCom podla § 41 odsek 3 Trestného zakona zruSil sa vyrok o vine
rozsudku Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn. 0T/246/2018 zo dna 10.1.2019, pravoplatnym 15.2.2019
a cely vyrok o trest ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Z rozsudku Okresného sudu Galanta sp.zn. 31T/115/2019 na &.I. 302-305 vyplynulo, Zze skutok bol
dokonCeny dna 16.4.2019.

Z trestného rozkazu Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn. 3T/5/2020 na €&.1. 324-325 vyplynulo, Ze skutky
su zo dna 17-19.8.2018.

Z podstatného obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/51/2019 a to
predovSetkym rozsudok na &.I. 120-122 uvedeného spisu vyplynulo, Ze skutok bol dokoneny dra
24.10.2018.

Z podstatného obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Galanta sp.zn. 2T/8/2019 a to predovSetkym
rozsudok na €.l. 130 uvedeného spisu vyplynulo, Ze skutok je zo dia 28.7.2018.



Sud Ziadal o zaslanie spisu Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn. 3T/5/2020 listom zo dfa 5.5.2022 na
¢€.l. 323, avSak bol mu doru€eny z uvedeného spisu len trestny rozkaz na €.l. 324-325.

Podla § 240 ods. 3 TP a § 272 ods. 3 TP sud odmietol vykonat’ dékaz - pripojenie spisu Okresného sudu
Bratislava lll. sp.zn. 0T/246/2018 a pripojenie spisu Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn. 3T/5/2020 a
pripojenie spisu Okresného sudu Galanta sp.zn. 31T/115/2019 a to z dévodu, Ze uvedeny dbkaz nebol
navrhnuty bez meskania po doru€eni vyzvy a z dévodu, Ze v spise su pripojené rozhodnutia z uvedenych
spisov a teda tieto skuto&nosti mozno zistit inym skor navrhnutym dékazom.

Individualna prevencia spociva vo vytvoreni podmienok na vychovu odsudeného k tomu, aby
viedol riadny Zivot. Generalna prevencia mé zabezpecit' nielen odradenie ostatnych potencionalnych
pachatelov od spachania trestnych €inov, ale ma viest' i k utvrdeniu pocitu pravnej istoty a spravodlivosti
u ostatnych ¢lenov spolo&nosti. Spravodlivé a v€asné uloZenie trestu dava ostatnym ¢lenom spoloénosti
najavo, Ze konanie, za ktoré bol ulozeny trest je protipravne a neZiaduce. Varuje ich pred pachanim
trestnej Cinnosti a posilfiiuje pocit pravnej istoty a pravneho Statu. Trestny zakon vychadza z jednoty
individualnej a generalnej prevencie trestu, pri¢om obe tieto zloZky sa navzajom dopifiaju a podmiefiuju.
Disproporcia medzi jednotlivymi druhmi prevencie v zasade vedie k nedostatoénému vychovnému
pdsobeniu trestu tak na pachatela trestného €inu, ako i na ostatnych ¢lenov spoloénosti. Trest
samozrejme musi vyjadrovat aj moralne odsudenie pachatela celou spolo&nostou. V treste je teda
obsiahnuté spologenské odsudenie, negativne ohodnotenie pachatela a jeho €inu, a to tak pravne ako
aj etické. (porovnaj uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky sp.zn. 2Tost/19/2015 zo dna
23.6.2015)

Sud pri ivahach o treste v zmysle § 34 ods. 4 Trestného zakona prihliadol na spdsob spachania €inu a
jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce okolnosti, pofah&ujuce okolnosti a na osobu pachatefla,
jeho pomery a moznost jeho napravy.

Sud trest ukladal v zmysle ustanovenia § 41 ods. 1 Trestného zakona ako trest Uhrnny, nakolko sud
odsudzoval obZalovaného za dva trestné &iny. Sud ukladal uhrnny trest podla ustanovenia Trestného
zakona, ktoré sa vztahuje na trestny ¢in najprisnejSie trestny z trestnej €innosti v subehu. Najprisnejsia
trestna sadzba je podla § 194 ods. 2 Trestného zadkona, nakolko predstavuje od 1 do 5 rokov, v porovnani
s trestnou sadzbou podla § 212 ods. 1 Trestného zakona, ktora je od 0 do 2 roky.

Skutky uvedené vo vyroku rozsudku boli v subehu so skutkami, za ktoré bol obZalovany odsudeny
rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp.zn. 4T/51/19, kde skutok je zo dfia 21.10.2018, a
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn. 3T/5/2020, kde skutok je zo dia 17-19.8.2018,
a rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn. 2T/8/2019, kde skutok je z 27.8.2018, pricom uvedeny
subeh je vymedzeny na jednej strane doru¢enim trestného rozkazu Okresného siudu Galanta sp.zn.
0T/96/15 zo dfia a pravoplatny 30.4.2015 a vyhlasenim rozsudku Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn.
0T/246/18 zo dfia 10.1.2019.

Sud trest ukladal v zmysle ustanovenia § 42 ods. 1 Trestného zakona ako trest suhrnny, nakolko skutok
uvedeny vo vyroku rozsudku bol v subehu so skutkom, za ktory bol obZalovany odsudeny rozsudkom
Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 4T/51/2019, ktorym bol uz skér zruSeny vyrok o treste rozsudku
Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn. 0T/246/2018, a bol v subehu so skutkom, za ktory bol obZalovany
odsudeny rozsudkom Okresného sudu Galanta sp.zn. 2T/8/2019, a bol v subehu so skutkom, za ktory bol
obzalovany odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll. sp.zn. 3T/5/2020. Sud ukladal
suhrnny trest podla ustanovenia Trestného zakona, ktoré sa vztahuje na trestny &in najprisnejsie trestny
z trestnej Cinnosti v subehu. NajprisnejSia trestna sadzba je podla § 194 ods. 2 Trestného zékona,
nakolko predstavuje od 1 do 5 rokov a je systematicky zaradena v 2. hlave trestné Ciny proti slobode
a ludskej déstojnosti, v porovnani s trestnou sadzbou podfa § 212 ods. 3 Trestného zakona uc€inného
do 31.7.2019, ktora je od 6 mesiacov do 3 rokov, a v porovnani s trestnom sadzbou podla § 219 ods. 1
Trestného zakona ucinného do 31.12.2020, ktora je od 1 od 5 rokov a ktora je systematicky zaradena
v 3. hlave trestné €iny proti majetku.

Sud vzhliadol pritazujucu okolnost v zmysle § 37 pism. h) Trestného zakona, nakolko obZalovany
spachal viac trestnych €inov v dosledku subehu trestnej €innosti, nakolko sud ukladal uhrnny a suhrnny



trest, a v zmysle § 37 pism. m) Trestného zakona, teda Ze obzalovany bol uz za trestny ¢in odsudeny,
a to s poukazom na trestny rozkaz Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/191/2014.

Sud nevzhliadol pofahCujucu okolnost' v zmysle § 36 pismeno |) Trestného zakona, nakolko uvedena
okolnost nebola uvedend v trestnom rozkaze Okresného sudu Bratislava lll. sp. zn. 3T/5/2020, ktory
bol relevantny pre ukladanie sthrnného trestu. (porovnaj Jtk 7/11, uznesenie Krajského sudu v Ziline
sp.zn. 1To/17/2011 z 15.5.2011)

Sud nevzhliadol polah&ujucu okolnost v zmysle § 36 pism. n) Trestného zakona, nakofko samotné
priznanie obzalovaného neméze byt polahéujucou okolnostou podla § 36 pism. n/ Trestného zakona.
(porovnaj R 44/2017, stanovisko trestnopravneho kolégia Najvys3ieho sudu Slovenskej republiky z 27.
juna 2017, sp. zn. Tpj 55/2016)

KedZe vo vzdjomnom pomere prevazovali pritazujuce okolnosti, s poukazom na § 38 ods. 2, ods. 4
Trestného zakona zakonna trestna sadzba po Uprave bola od 2 rokov a 4 mesiacov do 5 rokov.

Sud v ramci takto uréenej trestnej sadzby ulozil obzalovanému trest odiatia slobody na dolnej hranici,
teda vo vymere 2 roky a 4 mesiace.

V tejto suvislosti je na mieste uviest, Ze obzalovany svojim vyhlasenim o vine prispel k tomu, ze v
konani pred sudom nebolo nevyhnutné vykonavat dokazovanie v plnom rozsahu, a teda sud nemusel
vykonavat dokazovanie v rozsahu skutku uvedeného v obZalobe.

Sud zobral do uvahy, Ze obzalovany je v sprave o povesti Obce Jelka hodnoteny negativne, nakolko v
obci ma zlu povest pre rozne kradeze a vytrznosti.

Sud zohfadnil, Ze obZalovany ma 23 zaznamov v registri trestov a 7 zdznamov v centrélnej evidencii
spravnych deliktov a priestupkov, ¢o charakterizuje jeho rozsiahlu trestnd minulost'.

Vzhfadom na charakteristiku osoby obZalovaného bolo na mieste ukladat nepodmienecny trest odriatia
slobody. Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sud zaradil obZalovaného na vykon trestu
odniatia slobody so strednym stupfiom strazenia, nakofko v poslednych desiatich rokoch pred spachanim
trestného Cinu bol vo vykone trestu odfatia slobody, ktory mu bol uloZeny za umyselny trestny ¢in, a to
s poukazom na trestny rozkaz Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/191/14.

Zaroven v zmysle § 42 odsek 2 Trestného zakona sud obligatorne zru$il vyrok o treste ulozenom
obzalovanému rozsudkom Okresného sudu Dunajska Streda sp. zn. 4T/51/2019 a rozsudkom
Okresného sudu Galanta sp.zn. 2T/8/2019 a trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn.
3T/5/2020, ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvéazujuce, ak vzhfadom na
zmenu, ku ktorej do8lo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 76 ods. 2 a § 78 ods. 1 Trestného zdkona sud uloZil obzalovanému aj ochranny dohlad v
trvani 2 roky, nakolko obZalovany je odsudeny aj za umyselny trestny &in - kradez, za ktory bol uz v
minulosti dvakrat vo vykone trestu odnatia slobody a ktorému znovu uklada nepodmienecny trest odnatia
slobody, kedZe vzhladom na osobu pachatela, najma s prihliadnutim na jeho doterajSi spésob Zivota, na
prostredie, v ktorom Zije, a na povahu spachanej trestnej ¢innosti, sa neda o€akavat, Ze po vykone trestu
povedie riadny Zivot, a to s poukazom na trestny rozkaz Okresného sudu Galanta sp.zn. 0T/191/14 a
trestny rozkaz Okresného sudu Bratislava Ill. sp.zn. 1T/143/13.

Nakolko nahrada skody, ktoru si poSkodeny Allianz - Slovenska poistovia, a.s. riadne a v&as uplatnil,
bola sucastou popisu skutku uvedeného vo vyroku rozsudku v sume 1.279 eur a bola preukazana
oznamenim Allianz-Slovenska poistoviia, a.s. o vySke poistného plnenia na &.I. 58, sud v adhéznom
konani ulozil obZalovanému podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku povinnost zaplatit uvedenému
poskodenému nahradu Skody v sume 1.279 eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sud poskodeného Allianz - Slovenska poistoviia, a.s., so
zvySkom naroku na nahradu Skody odkazal na civilny proces.



Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v €asti vyroku o vine nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku (§ 257 ods. 5 Trestného poriadku)

Proti tomuto rozsudku v Casti vyroku o treste, o ochrannom opatreni, o ndhrade Skody mozno podat
odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku prostrednictvom Okresného sudu Galanta na Krajsky sud
v Trnave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto rozsudku. Oznamenim
rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v
nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruc€enie rozsudku (§ 309 ods. 1 Trestného poriadku).



