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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci starostlivosti suidu o maloleté dieta: C. A., R.. XX. X.XXXX, T. D. Z.
XX, H., dieta rodiCov - matka: U. T., R.. XXX XXXX, D.: Z. XX, H., otec: U. A., R.. XX.XX.XXXX, D.
U. N. XB, H., o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trnava, so sidlom J. Bottu 4, Trnava, o
nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

.Sad nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym ponechava maloletd C., R.. XX X.XXXX v
starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi¢ov v Centre pre deti a rodiny Trnava, so sidlom Botanicka
46, Trnava na dobu Sest mesiacov.

ll. Sid ustanovuje Urad prace, socialnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec, so
sidlom Jarmoéna 3, Hlohovec, za procesného opatrovnika na zastupovanie maloletého dietata: C. A.,
R.. XX X.XXXX v tomto konani.

odovodnenie:

1. Dfia 8.3.2022 bol Okresnému sudu Trnava doruéeny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny
Piestany, pracovisko Hlohovec na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by bolo maloleté dieta
docasne zverené do starostlivosti nahradzajucej starostlivost' rodi€ov, a to do Rodinného detského
domova, so sidlom Bratislavska 5255/8, Trnava. O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
rozhodol Okresny sud Trnava uznesenim €.k. 14PPOm/1/2022-7 zo diia 9.3.2022, ktorym nariadil matke
maloletého dietata povinnost odovzdat maloletd do starostlivosti Rodinného detského domova, so
sidlom Bratislavska 5255/8, Trnava. Sud zéroven zacal konanie o uloZenie vychovného opatrenia. Proti
vyroku I. tohto uznesenia podala matka maloletého dietata odvolanie. Krajsky sud v Trnave uznesenim
€.k. 23CoPom/1/2022-65 zo dia 7.4.2022 uznesenie sudu prvej instancie vo vyroku |. potvrdil. Konanie o
uloZeni vychovného opatrenia bolo neskdr vylu€¢ené na samostatné konanie, vedené na tunajSom sude
pod sp. zn. 14P/22/2022. Toto konanie bolo zastavené uznesenim ¢.k. 14P/22/2022-9 zo dfia 8.3.2023, a
to z dévodu prekazky rei iudicata, kedZe medzi¢asom bolo pravoplatne rozhodnuté rozsudkom v konani
sp. zn. 11P/26/2023.

2. Sud nahliadnutim do spisu sp. zn. 11P/26/2022 zistil, Ze dfia 19.5.2022 bol na tunajsi sud doruéeny
navrh K. T. a Q. T. na zverenie maloletého dietata do nahradnej osobnej starostlivosti navrhovatefom.
Rozsudkom Okresného sudu Trnava &.k. 11P/26/2022-53 zo dfia 26.1.2023 sud zveril malolett C. A.U.
do spolo¢nej nahradnej osobnej starostlivosti K. T. a Q. T. a zaviazal otca a matku maloletej platit
vyzivné na maloletl, kazdého vo vyske 50 eur mesacne, vzdy do 15. diia v mesiaci na Gcet Uradu
prace, socialnych veci a rodiny PieStany, pracovisko Hlohovec. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dia
13.2.2023.

3. Sud tiez nahliadol Cjo spisu sp. zn. 14P/129/2023. V uvedenom spise dfia 8.12.2023 bol tunajSiemu
sudu doru€eny navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny PieStany, pracovisko Hlohovec na nariadenie
neodkladného opatrenia, ktorym by sud ulozil K. T. a Q. T. povinnost odovzdat maloletu C., R..



XXX XXXX do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodiCov, a to do Centra pre deti a rodiny Trnava,
so sidlom Botanickéa 46, Trnava a zacal konanie vo veci nariadenia vychovného opatrenia - zabezpecenia
upravy rodinnych a socialnych pomerov. Okresny sud Trnava uznesenim ¢€.k. 14P/129/2023-19 zo dha
13.12.2023 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym uloZil K. T. a Q. T. povinnost odovzdat maloletu C.W.,
R.. XX.X.XXXX do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodi¢ov do Centra pre deti a rodiny Trnava,
so sidlom Botanicka 46, Trnava na dobu Sest mesiacov. Proti tomuto uzneseniu bolo podané odvolanie.
Uznesenim &.k. 14CoP/13/2024-131 zo dna 8.2.2024 Krajsky sud v Trnave odvolanie odmietol a
uznesenie sudu prvej instancie potvrdil.

4. Dha 16.5.2024 bol na tunaj$i sud dorugeny navrh Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Piestany,
pracovisko Hlohovec o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud maloleti C. ponechal v
starostlivosti Centra pre deti a rodiny Trnava, so sidlom Botanicka 46, Trnava.

5. Urad prace, socidlnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec v navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia uvadza, ze matka maloletej bola v marci 2024 podmienecne odsudena pre
zlo€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podfa § 208 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona, vedenej
na Okresnom sude Trnava pod sp. zn. 5T/21/2023. Okresny sud Trnava vydal uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia vo veci umiestnenia maloletej C. A., R.. XX.X.XXXX do CDR Trnava pod sp.
zn. 14P/129/2023 do starostlivosti CDR Trnava, ktoré nadobudlo pravoplatnost’ dfia 3.1.2024. Vo i
uvedenému rozhodnutiu sa rodi¢ia maloletej odvolali. Krajsky sud Trnava odvolanie rodiov zamietol
pod sp. zn. 14CoP/13/2024. Toto rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dia 28.2.2024. Dha 2.5.2024
sa uskutoCnila pripadova konferencia vo veci maloletej C. A. v Centre pre deti a rodiny Trnava, kde
matka avizovala svoj zaujem o zverenie maloletej do jej starostlivosti. Urad prace, socialnych veci a
rodiny PieStany, pracovisko Hlohovec sa s matkou dohodol na spolupraci rodi¢ov s CDR na zlepSenie
rodi¢ovskych zru€nosti. Spolupraca by sa mala uskuto&nit po podani navrhu na zverenie maloletej
Viktérie do starostlivosti matky. Matka navrh na zverenie maloletej do jej osobnej starostlivosti do
dnedného dna nepodala.

6. Prilohou k navrhu bol aj ,Zaznam o fyzickom, psychickom a socialnom vyvine dietata“ zo dfa
15.5.2024 vypracovany Centrom pre deti a rodiny Trnava, so sidlom Botanické 46, Trnava. Z uvedeného
zaznamu vyplyva, Ze maloleta vyvojom napreduje, podla psychologicky je v oblasti slovnej zasoby od
umiestnenia maloletej do Centra pre deti a rodiny Trnava mozné badat velké pokroky. Pokroky robi aj
v oblasti prejedania, ¢o bol jej zlozvyk, pri ktorom bola schopna prejedat sa az kym nezvracala, nadalej
ma rada jedlo, avSak postupne akceptuje pravidla.

7. Podla § 2 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorSich
predpisov, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak
tento zédkon neustanovuije inak.

8. Podla § 2 zadkona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov ( dalej
len ,CSP*), podla tohto zakona sa postupuje, ak je dana pravomoc sudu, pokial Civilny mimosporovy
poriadok, Spravny sudny poriadok alebo iny zdkon neustanovuje inak.

9. Podla § 324 ods. 1 CSP, pred za¢atim konania, po¢as konania a po jeho skon€eni sud mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

10. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

11. Podla § 325 ods. 2 CSP, neodkladnym opatrenim mozno strane ulozZit najma, aby

a) poskytla aspon Cast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje,

b) zloZila pefiaZni sumu alebo vec do Uschovy na sude,

¢) nenakladala s urcitymi vecami alebo pravami,

d) nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala alebo nie€o znasala,

e) nevstupovala do¢asne do domu alebo bytu, v ktorom byva osoba, vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia,



f) nevstupovala alebo iba obmedzene vstupovala do domu alebo bytu, na pracovisko alebo iné miesto,
kde byva, zdrziava sa alebo ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu alebo dusevnu
integritu svojim konanim ohrozuje,

g) pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou alebo inymi prostriedkami uplne alebo Ciasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita alebo duSevna integrita méze byt takym konanim
ohrozena,

h) sa na uréenu vzdialenost' nepriblizovala alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena.

13. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

14. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

15. Podla § 329 ods. 1 a 2 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia
aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v Case
vydania uznesenia sudu prvej inStancie.

16. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.
17. Podla § 333 CSP, neodkladné opatrenie zanikne, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené.

18. Neodkladné opatrenia su primarne upravené v ustanoveniach § 324 a nasl. CSP, pricom ustanovenia
§ 360 a nasl. CMP upravuju len niektoré otazky tykajuce sa neodkladnych opatreni sudu, ktoré su
vynimkami zo v8eobecnej pravnej Upravy podla CSP. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej
procesnej ochrany a je ur€ené na rieSenie takych situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu, rychla
Uprava pomerov Uc€astnikov konania. Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa
aspori osvedcila potreba neodkladnej Upravy, o ktorej nemdzu byt vazne pochybnosti, pricom tato uprava
sa musi javit ako naliehava. Nariadit neodkladné opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny okamzity
zasah sudu a tento dévod musi existovat v €ase, ked o nariadeni neodkladného opatrenia sud rozhoduje.

19. Podmienkou pre vyhovenie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je naliehavost’ situacie,
vyZadujuca neodkladné rieSenie veci v zaujme predchadzania vzniku moznej poruchy v pravnom vztahu.
V désledku toho sudy o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nerozhoduju az po zisteni
skutkového stavu, ale uz na zaklade osved&enia tvrdenych skuto€nosti. Pri nariadovani samotného
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni.
Miera osved&enia potrebnych skutoénosti sa riadi danou situdciou, najma naliehavostou jej rieSenia.
Preukazanie alebo aspor osvedCenie skutoénosti odévodriujucich nariadenie neodkladného opatrenia
sa posudzuje tak podla obsahu navrhu, pripojenych listin a skutkovych okolnosti z nich vyplyvajucich,
ale aj dévodnosti navrhu z hladiska pravneho posudenia veci. Ugelom neodkladného opatrenia je totiz
rychle a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu.

20. Vzhladom na to, Ze konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia neumoZzfiuje vykonat
vo veci dokazovanie, ako je tomu v rdmci konania vo veci samej, sud vychadza iba zo skuto€nosti,
ktoré povaZuje za preukazané. Sud po oboznameni sa s navrhom navrhovatela a spisovym materialom
ma za to, Zze navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Piestany, pracovisko Hlohovec na nariadenie
neodkladného opatrenia je dévodny.

21. Sud ma z navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia a jeho priloh za preukazanu potrebu
neodkladnej Upravy pomerov, a to z dévodu, Zze Okresny sud Trnava nariadil neodkladné opatrenie
uznesenim ¢€.k. 14P/129/2023-19 zo dna 13.12.2023 v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trnava



C.k. 14CoP/13/2024-131 zo dnha 8.2.2024 na dobu Sest mesiacov. Vzhladom na to, Ze obdobie
Siestich mesiacov ¢oskoro uplynie, pri€¢om rodi¢ia maloletej aj nadalej nedokazu zabezpecovat riadnu
starostlivost’ a vychovu o maloletd, rozhodol sud o ponechani maloletej v ndhradnej starostlivosti, a to
v zaujme ochrany Zivota a zdravia maloletej.

22. Podlra § 30 Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,0Z%), ak dbjde k
stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu so zaujmami zastupeného alebo k stretnutiu zaujmov tych,
ktorych zastupuje ten isty zdkonny zastupca, ustanovi sud osobitného zastupcu.

23. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov (dalej len ,ZR"), Ziadny z rodi¢ov neméze zastupovat’ svoje maloleté dieta, ak ide o pravne
ukony, pri ktorych by mohlo déjst' k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom alebo medzi
maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€¢om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému
dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat (dalej len
.Kolizny opatrovnik®).

24. Podla § 31 ods. 3 ZR, kolizneho opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté dieta nema
zakonného zastupcu alebo ak zadkonny zastupca neméze z vazneho dévodu maloleté dieta v konani
alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat.

25. Podla § 31 ods. 4 ZR, na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZziju ustanovenia §
60 a 61. Funkcia kolizneho opatrovnika zanika ukon&enim konania alebo vykonanim pravneho ukonu,
na ktorého ucely bol ustanoveny.

26. Podfla § 68 ods. 1 a 2 CSP, v rozsahu, v akom nema fyzicka osoba spdsobilost samostatne konat
pred sudom, kona za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik. Procesny opatrovnik je osoba
ustanovena z dévodov uvedenych v tomto zdkone sudom, ktory spor prejednava a rozhoduje.

27. Podla § 69 CSP, sud ustanovi procesného opatrovnika fyzickej osobe, ktora nembdze samostatne
konat pred suidom a nema zakonného zastupcu. Rovnako postupuje, ak zakonny zastupca neméze za
fyzicku osobu konat alebo ak je necinny.

28. Podla § 117 CMP, ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sid na navrh ustanovi za
opatrovnika najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého,
ak s ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

29. Sud tiez ustanovil maloletému dietatu vo vyroku Il. tohto uznesenia procesného opatrovnika, ktory
bude zastupovat zaujmy maloletého dietata v tomto konani. Za procesného opatrovnika pritom ustanovil
podrla bydliska maloletého miestne prislusny Urad prace, socialnych veci a rodiny, ktory vedie spisovu
dokumentaciu maloletého dietata.

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia je pripustné odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. d) CSP).V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis,
spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 Civilného sporového poriadku) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 Civilného sporového poriadku). Podanie
treba predloZit' s potrebnym poc&tom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a
aby kazdy ucastnik dostal jeden rovnopis.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia odvolanie nie je pripustné (§ 355 ods. 2 CSP v spojeni s § 357 CSP
a § 59 CMP a contrario).

Neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim (§ 332 ods. 1 Civilného sporového poriadku).



