Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 6Csr/1/2017

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4317200767

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Martina Petrikova

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2017:4317200767.1
Uznesenie

Okresny sud Levice v spore Zalobcu: M., proti zalovanému: POHOTOVOST s.r.0., so sidlom Pribinova
25, Bratislava, ICO: 35 807 598, o zru$enie rozhodcovského rozsudku, takto

rozhodol:

Konaniesa zastavuje.
Ziadnej zo stran sporu sa nepriznava nahrada trov konania.

odovodnenie:

1. Na Okresnom sude Levice sa Qod spisovou znackou 6Csr/1/2017 vedie kovnanie v spore zalobcu: M.,
proti zalovanému: POHOTOVOST s.r.0., so sidlom Pribinova 25, Bratislava, ICO: 35 807 598, o zruSenie
rozhodcovského rozsudku.

2. Okresny sud Levice vyzvou zo dia 24.04.2017 vyzval Zalobcu, aby zaplatil sudny poplatok z navrhu
na zacatie konania v sume 331,50 EUR. Vyzva spolu s platobnym predpisom boli doru¢ené zalobcovi
dria 28.04.2017. Do dneSného drfia nebol sudny poplatok zaplateny.

3. Podla § 2 odsek 1 pismena a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov v zneni neskor$ich predpisov (dalej len ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatnikom je
navrhovatel poplatkového Ukonu, ak je podla sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

4. Podla § 5 odsek 1 pismena a) zakona o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost vznika podanim
Zaloby, navrhu, odvolania, Zaloby na obnovu konania, dovolania, kasacnej staznosti alebo Ziadosti na
vykonanie poplatkového ukonu, ak je poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal
Zalobu na obnovu konania, dovolatel a ten, kto podal kasa&nu staznost.

5. Podla polozky 1 pismena a) sadzobnika sudnych poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov
zakona o sudnych poplatkoch, sudny poplatok sa plati zo Zaloby alebo z navrhu na za¢atie konania, ak
nie je ustanovena osobitna sadzba z ceny ( z Uhrady ) predmetu konania alebo z hodnoty predmetu sporu
vo vyske 6 %, najmenej 16,50 eura, najviac 16.596,50 eura, v obchodnych veciach najviac 33.193,50
eura.

6. Podla § 10 odsek 1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim
Zaloby, navrhu na zacatie konania, dovolania alebo kasacnej staznosti, sud podfla § 9 vyzve poplatnika,
aby poplatok zaplatil v Iehote, ktoru uréi, spravidla v lehote desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek
vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi
byt poplatnik vo vyzve pouceny.

7. Podla § 10 odsek 3 zakona o sudnych poplatkoch, prvoindtanény sud zrusi uznesenie o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na
podanie odvolania. Prvoinstanény sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho



poplatku aj vtedy, ak bolo konanie prerusené podla osobitného predpisu a spravca v fiom pokraduje
namiesto poplatnika.

8. Podla § 256 odsek 1 CSP ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov
konania protistrane.

9. KedZe sudny poplatok z navrhu na zaatie konania, ktory je 331,50 EUR, nebol zaplateny ani v sidom
urCenej lehote, sud rozhodol v zmysle vy3Sie citovanych zakonnych ustanoveni.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresny sud
Levice, v dvoch pisomnych vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.



