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Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v konani pred sudkynou JUDr. Zuzanou Koréekovou v pravnej
veci zalobcu: SENES, spol. s r.o., Vigie hrdlo, Bratislava, ICO: 31 385 940, zasttipeného advokatkou
JUDr. Annou Durkovigovou, Driefiova 34, Bratislava, proti Zalovanému: AVIDOL, s.r.o., Ivanska cesta
10, Bratislava, ICO: 35 931 299, zastipenému advokatkou Mgr. Katarinou Bugafovou, Seberiniho 2,
Bratislava, o zaplatenie 590,25 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi 191,96 eur a 9%-ny Grok z omeskania roéne zo sumy
590,25 eur od 05.01.2011 do zaplatenia, vSetko do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

Il. Sud konanie v Casti o zaplatenie 27,97 eur zastavuje.

ll. Zalobcovi sa vogi Zzalovanému prizn &va nahrada trov konania v celom rozsahu.
oddovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou, doruéenou stdu dfia 10.01.2011, domahal od Zalovaného zaplatenia sumy
590,25 eur, spolu s vyg€islitelnym uUrokom z omeskania ku dfiu 04.01.2011 v sume 191,96 eur a
urokom z omeskania 9% p.a. zo sumy 590,25 eur od 05.01.2011 do zaplatenia a nakladov spojenych
s uplatnenim pohladavky v sume 27,97 eur (prisluSenstvo pohladavky) titulom zmluvy o vykone spravy
€. 01/2008 a nahrady trov konania. Svoju Zalobu oddvodnil tym, Ze Zalobca je v zmysle z&kona ¢&.
182/1993 Z.z. spravcom bytového domu sup. & XXXXX na M. Q.. XX K. ., zapisaného v katastri
nehnutelnosti obce I., A..C.. X., D..U.. J. na P. C.. XXXX. Zalovany bol od 01.07.2008 do 31.08.2009
vyluénym vlastnikom bytu &. I. XX a spoluvlastnikom spolo€nych €asti a spolo&nych zariadeni bytového
domu spravovaného Zalobcom. Vztahy stran sporu boli upravené zmluvou o vykone spravy €. 01/2008
uzatvorenou 01.06.2008. Podla €l. I, ods. 3 zmluvy o vykone spravy je vlastnik bytu povinny poukazovat
spravcovi mesacne Uhrady za uzivanie bytu a spravu vzdy do 20. dia predchadzajuceho mesiaca.
Zalovany riadne nedodrziaval stanovent a dohodnutt platobnt disciplinu a Zalobcovi neplatil zalohové
platby a nedoplatky vyplyvajlice z roéného vylctovania nakladov za predmetny byt. Zalobca uviedol,
Ze Zalovany ku diiu podania Zaloby dlhuje Zalobcovi za uzivanie bytu a spravu celkom sumu 590,25
eur. Tato suma bola vycislena na zaklade vyuc&tovania skuto¢nych nakladov za obdobie od 01.07.2008
do 31.12.2008 a od 01.01.2009 do 31.08.2009 v prepocte nakladov na 1 osobu mesacne. Vyucétované
naklady za obdobie 01.07.2008 do 31.12.2008 Cinili 460,43 eur, ktoré Zalovany zaplatil v plnej vySke dna
12.11.2009, teda oneskorene. Vyuétované naklady za obdobie od 01.01.2009 do 31.08.2009 &inili 590,25
eur, ktoré Zalovany aj napriek upomienke z 13.07.2010 neuhradil. NedodrzZiavanim terminu splatnosti
jednotlivych splatok (zalohovych platieb) ako aj nedoplatkov vyplyvajucich z ro€ného vyucétovania sa
Zalovany dostal do omeSkania a vznikla mu povinnost zaplatit Zalobcovi urok z omeskania pri¢om
vycislitefny urok z omeskania ku diiu podania Zaloby na zacatie bol 191,96 eur.

2. Sud ¢giasto€nym rozsudkom zo dna 07.04.2014, ¢.k. 7C/186/2011-146, pravoplatnym dria 07.04.2017
v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Bratislave zo dfia 20.12.2016, €.k. 8C0/481/20174-180, zaviazal



Zalovaného zaplatit' Zalobcovi 590,25 eur, pri¢om si vymienil, Ze o urokoch z omeskania a o trovach
konania rozhodne v kone&¢nom rozsudku.

3. Zalovany sa nedostavil na pojednavanie nariadené na defi 29.05.2017 a svoju net&ast neospravedinil,
napriek riadnemu doruceniu predvolania dfia 04.05.2017 a pouceniu o nasledku nedostavenia sa
vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie. Vzhladom k tomu, Ze sa Zalovany nedostavil
na nariadené pojednavanie a svoju nepritomnost neospravedinil, Zalobca navrhol, aby sud rozhodol
rozsudkom pre zmesSkanie. V €asti o zaplatenie 27,97 eur vzal Zalobca na pojednavani dha 29.05.2017
zalobu spat.

4. Podla § 275 CSP odbvodnenie rozsudku pre zmeskanie Zalovaného obsahuje struénu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.

5. Podla § 274 CSP rozhodne sud na pojednavani o zalobe podla § 137 pism. a) na navrh Zalobcu
rozsudkom pre zmesSkanie, ktorym Zalobe vyhovie, ak

a) sa zalovany nedostavil na pojednavanie vo veci, hoci bol naf riadne a v€as predvolany a v predvolani
na pojednavanie bol Zalovany poudeny o nasledku nedostavenia sa vratane moznosti vydania rozsudku
pre zmeskanie a

b) Zalovany neospravedInil svoju nepritomnost v&as a vaznymi okolnostami.
6. Podla § 137 pism. a) CSP Zalobou mozno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o splneni povinnosti.

7. KedZe Zalobca val Zalobu spat’ v asti o zaplatenie sumy 27,97 eur sud v tejto €asti konanie v sulade
s § 145 od. 2 C.s.p. zastavil.

8. Nakolko boli splnené podmienky podla § 274 CSP pre rozhodnutie veci rozsudkom pre zmeskanie
v dbsledku nesplnenia procesnych povinnosti na strane Zalovaného, sud na navrh Zalobcu rozhodol
rozsudkom pre zmeskanie, ktorym Zalobe Zalobcu (v jej zvySnej Casti) v celom rozsahu vyhovel.

9. O naroku na nahradu trov konania rozhodol sud v sulade s § 255 ods. 1 CSP podfa ktorého, sud
prizna strane nahradu trov konania podla pomeru jej Uspechu vo veci. Nakolko mal Zalobca v konani
plny uspech, sud priznal Zalobcovi proti Zalovanému narok na nahradu trov konania v celom rozsahu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na tunajSom
sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach, vylu¢ne z dévodu, Ze neboli splnené podmienky na jeho vydanie.

Proti vyroku II. rozsudku je mozZné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna doruéenia rozsudku, na
tunajSom sude, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeSkal pojednavanie vo veci, na ktorom bol vyhlaseny
rozsudok pre zmeSkanie, sud na navrh Zalovaného tento rozsudok uznesenim zrusi a nariadi nové
pojednavanie. Navrh mozZno podat do 15 dni, odkedy sa Zalovany o rozsudku dozvedel.

Exekuciu mozno vykonat len na navrh opravneného alebo na navrh toho, kto preukaze, Ze nariho preslo
pravo z rozhodnutia (§ 37 ods. 3) (dalej len ,opravneny®). Opravneny méze podat navrh na vykonanie
exekucie podla tohto zakona, ak povinny dobrovolne nesplini, €0 mu uklada vykonatelné rozhodnutie
(§ 38 ods. 1, 2 Exekuéného poriadku).



