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Rozhodnutie

Okresny sud Bratislava IV v konani pred sudkynou JUDr. Tatianou Redenkovi¢ovou Koprdovou, v
pravnej veci zalobkyne: Rozhlas a televizia Slovenska, so sidlom ul. Mlynska dolina, 845 45 Bratislava,
ICO : 47 232 480, proti zalovanému : L.. Z. V., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom ul. G. & XXXX/XX, XXX
XX N., o zaplatenie 128,36,-eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 128,36,- eur, Ghradu po$tovych sadzieb
spojenych s vymahanim vo vySke 1,85,- eur, na ucet: Z XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v
Statnej pokladnici, k variabilnému symbolu XXXXXXXXXX, a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

Il. Sud priznava zalobcovi voc&i zalovanému narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.

lll. Sud o vyske nahrady trov konania rozhodne po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym
uznesenim.

odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou zo diia 27.09.2021 doruéenou Okresnému sudu Bratislava IV diia 12.10.2021,
domahal voci zalovanému titulom Uhrady za sluzby verejnosti podla § 3 pism. a) zak. €. 340/2012 Z. z.
o Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska zaplatenia celkom istiny
128,36,-eur t.j. 111,36,-eur s prisluSenstvom titulom Uhrady za sluzby verejnosti, o zaplatenie pokuty
v sume 17-,eur a o zaplatenie 1,85,-eur titulom Uhrady postovych sadzieb spojenych s vymahanim
s prislusenstvom, néhrady trov konania. Zalobu odévodnil s poukazom na zak.&. 532/2010 Z.z. o
Rozhlase a televizii Slovenska v zneni neskorSich predpisov s tym, Ze Zalobca Rozhlas a televizia je
verejnopravna institucia zriadena na zaklade zakona €. 532/2010 Z.z. o rozhlase a televizii Slovenska v
zneni neskorsich predpisov. Zalobca ako aktivne vecne legitimovany na podanie navrhu podfa § 4 ods.
1a § 10 ods. 5 zak.€. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou
Slovenska v zneni neskorsich predpisov sa Zzalobou domahal zaviazania Zalovaného k zaplateniu istiny
128,36 eur s prisl. nakolko Zalovany je zo zakona platitefom Uhrady za sluzby verejnosti podla § 3 pism.
a/ citovaného zakona vo vyske 4,64,- eur, podla § 6 ods. 1 citovaného zakona s periodicitou platenia
uhrad mesacne, v zmysle § 7 cit. zak. Zalobca kontrolou Uhrad v zmysle § 8 cit. zak. zistil, Ze Zalovany
ku dfiu podania Zaloby na sud nezaplatil uhradu za kontrolované obdobie od 01.01.2020 do 31.12.2021
a ako dbkaz prilozil Prehfad predpisov a platieb z databazy Zalobcu, Vyzvu Zalobcu zo dfia 03.06.2021.
Podla § 10 ods. 3 citovaného zakona Ziadal od Zalovaného uhradit’ pokutu vo vySke 17,- eur a zaplatené
postovné vo vyske 1,85,- eur.

2. Sud uznesenim ¢.k. 7C/53/2021-13 zo dfia 02.12.2021 vyzval Zalovaného na vyjadrenie sa k podanej
Zalobe. Vyzvu sudu Zalovany prevzal 22.12.2021 na adrese trvalého pobytu (I.€. 19). K Zalobe sa
nevyjadril, uplatneny narok Zalobcu nerozporoval a doklad o vykonanej Uhrade sudu do dria rozhodnutia
vo veci samej nepredlozil.



3. Sud v predmetnej veci vykonal dokazovanie listinnymi dokazmi, ktoré su su€astou sudneho spisu a
zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Z predloZenych listinnych dékazov a zak. &. 340/2012 Z. z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované
Rozhlasom a televiziou Slovenska v zneni neskorSich predpisov vyplyva, Zalobca ako verejnopravna
institdcia za uhrady poskytuje sluzby verejnosti.

5. S poukazom na z&k.¢. 532/2010Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska v zneni neskorsich predpisov je
Zalobca ako verejnopravna institucia aktivne vecne legitimovana (§ 4 ods. 1, § 10 ods. 5 zak.¢. 340/2012
Z.z. 0 Uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a Televiziou Slovenska a o zmene a doplneni
niektorych zakonov).

6. Zalovany je fyzickou osobou a je zo zakona platitelom Ghrady za sluzby verejnosti ( ust. § 3 pism. a)
zak.€. 340/2012 Z.z. v zneni neskorsich predpisov vo vySke 4,64,-eur (§ 6 ods. 1 cit. zak.) s periodicitou
platenia Uhrad : mesacne (ust. § 7 citovaného zékona).

7. Zalobca kontrolou Uhrad ( ust. § 8 cit. zakona) podla Prehladu predpisov a platieb databazy Zalobcu,
zistil , Ze Zalovany nezaplatil Uhradu za kontrolované obdobie od 01.01.2020 do 31.12.2021 a ako dbkaz
prilozil Prehlfad predpisov a platieb z databazy Zalobcu, Vyzvu Zalobcu a Zalobu zo dia 27.09.2021 .
Zalobou doruéenou na Okresny sud Bratislava IV dfia 09.10.2021 sa doméahal s poukazom na uvedené
zaviazania Zalovaného k zaplateniu istiny 128,36,- eur s prisluSenstvom t.j. zaplatenia sumy 128,36,-
eur titulom uhrady za sluzby verejnosti, zaplatenia pokuty v sume 17,- eur a zaplatenia sumy 1,85,-eur
titulom Uhrady postovych sadzieb spojenych s vymahanim s prisluSenstvom, nahrady trov konania.

8. Zalovany (fyzicka osoba) je zo zakona platitefom Uhrady za sluzby verejnosti podla § 3 pism. a/
citovaného zakona vo vyske 4,64,- eur, podla § 6 ods. 1 citovaného zakona s periodicitou platenia uhrad
mesacne, v zmysle § 7 cit. zak.

9. Podfa § 10 ods. 3 citovaného zakona ziadal od Zalovaného uhradit pokutu vo vySke 17 eur a zaplatené
postovné vo vyske 1,85 eur.

10. Listinnymi dékazmi bolo preukazané, Ze Zalovany nezaplatil predmetnu Uhradu za kontrolované
obdobie od 01.01.2020 do 31.12.2021 v sume 128,36,- eur s prisluSenstvom t.j. 411,62,- eur titulom
Uhrady za sluzby verejnosti, pokutu 17-, eur a sumu 1,85,-eur titulom uhrady poStovych sadzieb
spojenych s vymahanim s prislusenstvom ( Prehfad predpisov a platieb z databazy Zalobcu, Vyzvu
Zalobcu a Zalobou zo dia 27.09.2021). Nebolo medzi stranami sporu sporné, Zze Zalovany neuhradil
diZnu sumu a postovné do 30 dni od doru€enia Vyzvy Zalobcovi ( § 10 ods. 3 cit. zak.).

11. Podfa ust. § 2 ods. 1 zak.€. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni
niektorych zékonov, zriaduje sa Rozhlas a televizia Slovenska ako verejnopravna, ndrodna, nezavisla,
informacna, kulturna a vzdelavacia institucia, ktora poskytuje sluzbu verejnosti v oblasti rozhlasového
vysielania a televizneho vysielania (dalej len "vysielanie").

12. Podla ust. § 2 ods. 2 zak.€. 532/2010 Z.z. o Rozhlase a televizii Slovenska a o zmene a doplneni
niektorych zakonov, Rozhlas a televizia Slovenska je pravnické osoba so sidlom v Bratislave zapisana v
obchodnom registri, ktora vykonava svoju €innost najma prostrednictvom organizacnych zloZiek, ktorymi
su

a)Slovensky rozhlas, prostrednictvom ktorého sa poskytuje sluzba verejnosti v oblasti rozhlasového
vysielania,

b)Slovenska televizia, prostrednictvom ktorej sa poskytuje sluZba verejnosti v oblasti televizneho
vysielania.

13. Podla ust. § 3 pism. a/ zak.¢. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, platitel
Uhrady je



a) fyzicka osoba, ktord je evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v
domacnosti ako odberatel elektriny v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v
rodinnom dome.

14. Podla ust. § 4 ods. 1 zak.€. 340/2012 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, vyberatelom uhrady a
prijemcom uhrady je Rozhlas a televizia Slovenska.

15. Podla ust. § 7 ods. 1 zak.€. 340/2012 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, povinnost' platit thradu
vznika od prvého dfia kalendarneho mesiaca nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, v ktorom sa osoba
stala platiteflom, a zanika posledny der kalendarneho mesiaca, v ktorom osoba prestala byt platitefom.

16. Podla ust. § 10 ods. 1 zak.¢. 340/2012 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, platitel, ktory nezaplati
Uhradu podla § 7, je v omeSkani so zaplatenim uhrady.

17. Podla ust. § 10 ods. 2 z&k.€. 340/2012 Z.z. v zneni neskorsich predpisov, ak vyberatel uhrady
zisti, Ze platitel je v omeskani so zaplatenim uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia
tejto skuto€nosti na zaplatenie tejto uhrady a na zaplatenie postovych sadzieb suvisiacich s odoslanim
vyzvy na zaplatenie uhrady.

18. Podla ust. § 10 ods. 3 zak.€. 340/2012 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, ak platitel podla § 3 pism.
a) nezaplati uhradu a postové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podfla odseku 2, platitel je
povinny zaplatit' vyberatelovi uhrady aj pokutu 17,- eur.

19. Podla ust. § 10 ods. 5 zak.€. 340/2012 Z.z. v zneni neskorSich predpisov, narok na zaplatenie
uhrady, s ktorou je platitel v omeSkani, pokuty podla odsekov 3 a 4 a postovych sadzieb je povinny
vyberatel Uhrady uplatnit na sude.

20. Z predlozenych listinnych dbkazov ( vid odévodnenie rozsudku) vyplyva, Ze Zalobca Rozhlas
a televizia ako verejnopravna institucia zriadena na zaklade zakona ¢&. 532 / 2010 Z.z. o rozhlase a
televizii Slovenska v zneni neskorsich predpisov. Zalovany do diia rozhodnutia sudu nezaplatil uhradu
za kontrolované obdobie od 01.01.2020 do 31.12.2021.

21. Podla § 6 ods. 1 zak.¢. 340/2012 Z.z. plati platitel uhradu 4,64,- eur za kazdy zacaty kalendarny
mesiac a podla § 3 pism. a/ cit. zak. platitel, ktory je evidovany dodavatefom elektriny v evidencii
odberatefov elektriny v doméacnosti vo viacerych odbernych miestach plati uhradu len za jedno
odberné miesto, ak vznik tejto skutoénosti oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods. 6
pism. ¢/ citovaného zakona. Zalovany ale nijakym dékazom nepreukézal sudu, Ze by bol v danom
Case rozhodnom pre uhradenie Zzalobcom Zalovanej istiny (t.j. za sporné obdobie od 01.01.2020 do
31.12.2021) zalobcovi predlozil doklad o vykonanej uhrade.

22. S poukazom na ustaleny skutkovy stav bol Zalovany vzhladom na nespornu skuto€nost, Ze si nesplinil
svoju povinnost uhradzat poplatok zalobcovi a ku dfiu rozhodnutia sidu neuhradil diznd sumu a
postovné do 30 dni od doru€enia vyzvy, a preto je v zmysle ust. § 10 ods. 3 cit. zak. povinny zaplatit' aj
pokutu. Sud s poukazom na ustaleny skutkovy stav listinnymi dokazmi zaviazal Zalovaného k zaplateniu
istiny 128,36,- eur, uhradu postovych sadzieb spojenych s vymahanim vo vyske 1,85,- eur, na ucet: Z
XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX vedeny v Statnej pokladnici, k variabilnému symbolu XXXXXXXXXX,
a to vSetko do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

23. Podla ust. § 262 ods. 1 zak.€. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v platnom zneni, o naroku na
nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

24. Podla ust. § 262 ods. 2 zak.¢. 160/2015 Z.z. civilny sporovy poriadok v plathom zneni, o vySke
nahrady trov konania rozhodne sud prvej indtancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie
kongi, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny aradnik.

25. Zalobca uhradil sudny poplatok v sume 16,50,-eur ( z&k.6. 71/1992 Z.z. v zneni neskorsich
predpisov - I.€. 1). Trovy konania su vSetky preukazané, oddvodnené a uéelne vynalozené vydavky, ktoré
vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava. Nakolko sud v rozhodnuti, ktorym



sa konanie kon¢i, rozhoduje o naroku na nahradu trov konania, pri€¢om prizna narok na nahradu trov
konania strane v spore Uspesnej, pre toto rozhodovanie je nevyhnutné primarne je ustélit aké vydavky
v priebehu konania v spore uspednej strane vznikli, teda v akej vy8ke vynaloZila vydavky, pri¢om tieto
vydavky strana musi aj realne zaplatit (napr. sudny poplatok, hotové vydavky, trovy pravneho zastupenia
a pod.), aby bolo mozné vobec uvazovat o existencii trov konania na konkrétnej procesnej strane, ktoré
je povinna neuspesna strana nahradit. Prvotne je teda potrebné, aby uréité vydavky strana zaplatila
(v zmysle CSP kazdy plati vydavky, ktoré mu v konani vzniknu) a nasledne, pokial bude tato strana
v spore uspesna, vznika jej narok na nahradu tychto fou platenych vydavkov ( za podmienok podla
CSP, t. j. preukazania, odévodnenosti a u€elnosti). V prejednavanej veci sud o nahrade trov konania
sud rozhodol podfa CSP a Zalobcovi, ktorého &isty pomer uspechu vo veci bol 100%, priznal narok na
nahradu trov konania ako plne Uspesnej strane s tym, Ze o vy3ke nahrady trov konania sud rozhodne
samostatnym uznesenim po pravoplatnosti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru&enia, pisomne, dvojmo,
na Okresnom sude Bratislava IV.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 C. s. p. ) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbévodov sa rozhodnutie povaZuje za
nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, ze neboli splnené procesné podmienky, sud nespravnym
procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢rfiovala jej patriace procesné prava v takej miere,
Ze doSlo k poruSeniu prava na spravodlivy proces, rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne
obsadeny sud, konanie ma inu vadu, ktora mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,
sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
sud prvej indtancie dospel na zéklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza
z nespravneho pravneho posudenia veci ( § 365 ods. 1 C. s. p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania ( § 365 ods. 3 C. s. p.).

Ak povinny dobrovoflne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie.



