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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lugenec sudkyfiou Mgr. Lenkou Ragagovou Cernikovou vo veci starostlivosti o maloleté
dieta: F. H., narodeny XX.XX.XXXX, bytom J., t.&. H. pre deti a rodiny Hnusta, Budovatelov €. 801, 981
01 Hnusta, v konani zastipené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Luéenec,
dieta rodiCov: otec neuvedeny a matka S. H., narodena XX. XX.XXXX, trvale bytom J., t.€. N. XX, XXX XX
J., za U€asti mesta J., L. XX, XXX XX J., o splneni podmienok osvojitefnosti, pozbavenie rodi€ovskych
prav a povinnosti a ur€enie porucnika, takto

rozhodol:

I.Sud urcuje, ze maloleté dieta F. H., narodeny XX.XX.XXXX, dieta rodi¢ov S. H., narodenej
XX XX.XXXX a otca neuvedeného je osvojitelné.

II.S4ad pozbavuje matkuS. H., narodend XX.XX.XXXX rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému
dietatu F. H., narodenému XX. XX.XXXX.

llI. Sud ustanovuje maloletétmu dietatu F. H., narodenému XX.XX.XXXX poru¢nika mesto
Filakovo, ktory bude dohliadat na rozsah a spdsob starostlivosti o maloleté dieta a bude ho zastupovat
a spravovat’ jeho majetok.

IV. Ustanoveny poru¢nik je povinny vykonavat funkciu riadne a v najlepSom zaujme maloletého
dietata.

V. Poruénik je povinny podavat sidu najmenej dvakrat ro€ne vzdy k 30.06. a k 31.12. prisluSného
kalendarneho roka spravu o nakladani s majetkom maloletého dietata, spravu o zdravotnom stave a
osobnych potrebach maloletého dietata.

VI. Ziaden z téastnikov nema narok nanahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Luéenec, pracovisko Filakovo (dalej len ,drad“) podal dia
04.04.2022 navrh zalatie konania o splneni podmienok osvojitelnosti, pozbavenie rodiCovskych prav
a povinnosti a urenie poruénika, ktorym Ziadal, aby sud ur€il, Ze malolety F. H., nar. XX XX.XXXX,
dieta rodiCov matky S. H., nar. XX.XX.XXXX a otca neuvedeného je osvojitelny, pozbavil matku S. H.,
nar. XX.XX.XXXX rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletému F. H., nar. XX.XX.XXXX a ustanovil
maloletému porucnika W. J., ktoré bude maloletého zastupovat a dohliadat na rozsah a spbsob
starostlivosti, ktora sa bude maloletému dietatu poskytovat.

2. Matka po pdrode opustila gynekologicko-porodnicke oddelenie NsP v Lu¢enci bez maloletého F., ktory
bol nasledne uznesenim tunajsieho sudu €. k. 7P/20/2022-17 zo dia 11.04.2022 odovzdany do do&asne;j



starostlivosti Centra pre deti a rodiny Hnusta, Budovatefov 801, 981 01 Hnusta. Dra 01.04.2022 sa
matka S. H. dostavila na Urad a uviedla, Ze sa vzda maloletého a svojvolne podpisala Uradu vyhlasenie
- privolenie na osvojenie dietata. NeZelala si, aby bol zvereny do nahradnej osobnej starostlivosti
pribuznym a trvala na jeho osvojeni.

3. Nakolko v zmysle § 138 ods. 4 zakona €. 191/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len
,CMP*), rodi€ia dietata nie su u€astnikmi konania vo veciach osvojenia, ak dali suhlas na osvojenie
dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojiteflom, sud s matkou maloletého F. H. ako s u€astnikom
konania nekonal.

4. Na pojednavani diia 08.06.2022 kolizny opatrovnik uviedol, Ze matka maloleté dieta opustila hned
po narodeni a podpisala privolenie s osvojenim dietata, priCom si nezela, aby ktokofvek vedel o jej
tehotenstve, o tom, Ze porodila dieta. Preto dieta bolo okamzite po narodeni neodkladnym opatrenim
umiestnené do Centra pre deti a rodiny v Hnusti. Maloleté dieta je zapisané v zozname nahradne;j
starostlivosti. Aby mohlo byt dieta osvojené, je potrebné, aby matka bola pozbavena rodi€ovskych prav
a povinnosti, aby bola vyhlasena osvojitelnost maloletého dietata s tym, Ze dietatu nasledne musi byt
ustanoveny poru¢nik. KedZe matka ma trvaly pobyt v meste Fifakovo, kolizny opatrovnik oznadil za
buduceho poru¢nika mesto Filakovo.

5. Navrhnuty poruénik - mesto Filakovo - s ustanovenim za poruénika maloletého dietata v pripade
pozbavenia matky jej rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletému F. H., suhlasil.

6. Podla § 137 ods. 1 CMP, navrh na zacatie konania o osvojitelnosti méze podat’ zakonny zastupca
dietata, u ktorého su splnené predpoklady na osvojenie podfa predpisov rodinného prava, organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately alebo zariadenie, v ktorom je dieta umiestnené.

7. Podfa § 137 ods. 2 CMP, ak sud zisti, Ze su splnené predpoklady na osvojenie podfa predpisov
rodinného prava, méze zacat konanie aj bez navrhu, ak sa uz nezacalo skér na navrh.

8. Podla § 138 ods. 1 CMP, u¢astnikmi konania o osvojitelnosti st navrhovatel, dieta a jeho rodicia.

9. Podfa § 138 ods. 3, 4 CMP, rodiCia dietata nie su ucastnikmi, ak su pozbaveni rodi¢ovskych
prav a povinnosti, ak su pozbaveni spdsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu alebo ak nie su
schopni posudit’ désledky osvojenia. V tychto pripadoch je u€astnikom poru€nik. Rodicia dietata nie su
ucastnikmi ani vtedy, ak dali suhlas na osvojenie dietata vopred bez vztahu k ur€itym osvojitelom.

10. Podla § 139 CMP, sud v konani méze vysluchnut toho, v koho starostlivosti sa dieta nachadza, alebo
Statutarny organ zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, v ktorom je dieta umiestnené. Sud v konani o
osvojitefnosti skima aj okolnosti na strane dietata vylu€ujuce splnenie U¢elu osvojenia.

11. Podla § 140 CMP, ak nie su splnené podmienky osvojitelnosti, sud konanie zastavi.

12. Podla § 141 CMP, o osvojitelnosti rozhodne sud najneskdr do troch mesiacov odo dna zacatia
konania. Tuto lehotu mozno predizit najviac o tri mesiace, ak rozhodnutiu sidu brania vazne dévody
a objektivne priciny.

13. Podfla § 142 CMP, sud na navrh rozsudok o osvojitelnosti zrudi, ak déjde k zmene pomerov. Navrh
mozno podat’ len do ¢asu, kym nie je dieta odovzdané na zaklade rozhodnutia sidu do starostlivosti
buducich osvojitelov.

14. Podla § 28 ods.1 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej
len ,zakon o rodine®), su€ast'ou rodi¢ovskych prav a povinnosti su najma:

a/ sustavna a dosledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvin maloletého dietata,
b/ zastupovanie maloletého dietata,

¢/ sprava majetku maloletého dietata.

15. Podla § 38 ods. 4 zakona o rodine, ak rodi¢ zneuziva svoje rodi¢ovské prava a povinnosti najma
tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym



dietatom, alebo vykon rodi€ovskych prav a povinnosti napriek predchadzajicim upozorneniam
zavaznym spOsobom zanedbava, sud pozbavi rodi¢a vykonu rodi€ovskych prav.

16. Podla § 39 ods. 2 zakona o rodine, ak rodi¢ovské prava a povinnosti nemézZe vykonavat ani jeden
z rodi¢ov alebo ak sud rozhodol podfa § 38 ods. 1 alebo 4 vo vztahu k jedinému Zijucemu rodi€ovi,
ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému dietatu porucnika.

17. Podla § 39 ods. 4 zdkona o rodine , vyZzivovacia povinnost rodiov voli maloletému dietatu
rozhodnutim sudu o obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodiCovskych prav a povinnosti, alebo o
pozastaveni ich vykonu nezanika.

18. Podla § 56 ods. 1 az 3 zakona o rodine, ak obaja rodi¢ia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika, ktory
bude zabezpecfovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok. Poru¢nik nie je povinny
osobne sa starat o maloleté dieta. Ak sa poru€nik o maloleté dieta osobne stara, ma narok na prispevky
podla osobitného predpisu. Ak sa porucnik o dieta osobne nestara, dohliada na rozsah a spdsob
starostlivosti, ktora sa dietatu poskytuje.

19. Podla § 57 ods. 1 az 4 zakona o rodine, ak su rodiia maloletého dietata nazive a ak to nie je v
rozpore so zaujmom maloletého dietata, sud ustanovi za poru€nika predovsetkym toho, koho navrhli
rodi€ia, ktorych vykon rodi€ovskych prav a povinnosti bol pozastaveny. Ak niet takej osoby, sud ustanovi
za porucnika niekoho z pribuznych alebo blizkych oséb maloletého dietata alebo jeho rodiny alebo
inu fyzicku osobu. Za poru€nika maloletého dietata mozno ustanovit aj manzelov. Ak nebolo mozné
ustanovit’ za poruénika Ziadnu fyzicku osobu, sud ustanovi za poru€nika obec a v pripadoch maloletych
deti bez sprievodu organ socialnopravnej ochrany podfa osobitného predpisu. Do ¢asu, kym nie je
maloletému dietatu ustanoveny poruénik, alebo do €asu, kym sa ustanoveny poruénik neujme svojej
funkcie, robi neodkladné Ukony v zaujme maloletého dietata opatrovnik ustanoveny podla § 60.

20. Podla § 58 ods. 1 az 7 zakona o rodine, v rozhodnuti o ustanoveni poru€nika sud uvedie
konkrétny rozsah majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych
je poruénik povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dietata a spravy
o maloletom dietati. Pri vykone spravy majetku maloletého dietata poru¢nikom sa pouZije osobitny
predpis. Sprava o nakladani s majetkom maloletého dietata obsahuje najma informacie o vynosoch,
investiciach, ako aj ucel a vysku vydavkov a prijmov suvisiacich s tymto majetkom. Sprava o maloletom
dietati obsahuje najma informacie o jeho zdravotnom stave, jeho vzdelavani a o osobitnych potrebach.
Poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepSom zaujme maloletého dietata. Za jej
riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa kazdej podstatnej veci maloletého
dietata vyzaduje schvalenie sidu. Sud sustavne sleduje spdsob vykonu funkcie poru€nika a najmenej
dvakrat do roka v sucinnosti s obcou a orgdnom sociédlnopravnej ochrany vykon funkcie poruénika
hodnoti. Za poruSenie povinnosti pri spravovani majetku maloletého dietata zodpoveda poruénik podla
vSeobecnych predpisov o nahrade Skody. Po zaniku poruCnictva je poruénik povinny predlozit sudu
zaverec€ny uCet zo spravy majetku maloletého dietata najneskdr do dvoch mesiacov po zaniku svojho
poruénictva. Medzi poru€¢nikom a maloletym dietatom nevznika vyZivovacia povinnost.

21. Podla § 59 ods. 1 zakona o rodine, poru¢nictvo zanika

a) dosiahnutim plnoletosti dietata,

b) smrtou maloletého dietata,

c) smrtou poruénika,

d) zanikom dovodu, pre ktory bol poruénik ustanoveny,

e) dosiahnutim plnoletosti rodi¢a maloletého dietata (§ 28 ods. 3, § 29),

f) pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni poru€nika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani.

22. Podla 59 ods. 2 az 4 zakona o rodine, sud zbavi poruénika vykonu funkcie na jeho navrh. Sud odvola
poru€nika z funkcie, ak strati spésobilost na vykon funkcie, poruSuje svoje povinnosti alebo zneuziva
svoje prava vyplyvajuce z poruénictva. Ak boli do funkcie poruénikov ustanoveni manzelia, poruénictvo
zanikd okrem dbévodov uvedenych v odseku 1 aj rozvodom ich manzelstva. Ak to vyZaduje zdujem
maloletého dietata, sud mdze na navrh niektorého z byvalych manZzelov rozhodnut o tom, Ze funkciu



poru€nika bude nadalej vykonavat jeden z nich. Ak jeden z manzelov, ktori boli ustanoveni do funkcie
poru€nikov, zomrie, stdva sa poru¢nikom pozostaly manzel. Ak poruénictvo zanikne smrtou poruénika
alebo pravoplatnym rozhodnutim sudu o zbaveni poruénika vykonu funkcie alebo o jeho odvolani a ak
je to nadalej v zaujme maloletého dietata potrebné, sud rozhodne o ustanoveni nového poruénika.

23. Na zaklade takto zisteného skutkového a pravneho stavu, kedZe boli splnené podmienky na
vyslovenie osvojitelnosti maloletého dietata, sud vo vyroku I. tohto rozsudku ur€il, Ze maloleté dieta
F. H., narodeny XX.XX.XXXX, dieta rodiov S. H., narodenej XX.XX.XXXX a otca neuvedeného je
osvojitefné.

24. KedZe matka maloletého dietata odo dfia narodenia dietata svoje povinnosti vyplyvajluce jej z
rodi¢ovskych prav a povinnosti zavaznym spésobom zanedbava tym, Ze o dieta nejavi Ziaden zaujme,
maloleté dieta hned po narodeni ponechala v starostlivosti pdrodnickeho oddelenia NsP Lucenec,
pricom nasledne na zaklade vlastného rozhodnutia podpisala vyhlasenie - privolenie na osvojenie
dietata, sud rozhodol o pozbaveni matky jej rodiCovskych prav a povinnosti vo vztahu k maloletému
F. H., priCom maloletému dietatu v sulade s § 56 ods. 1 zadkona o rodine ustanovil poruénika mesto
Filakovo, ktoré s ustanovenim za poru&nika maloletého dietata suhlasilo. V sulade s § 58 ods. 1 az
7 zakona o rodine sud vo vyroku lll, IV. a V. rozsudku zarover vymedzil rozsah poru€nickych prav a
povinnosti.

25. O trovach konania rozhodol sud podla § 52 CMP, podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na
nahradu trov konania, ak tento zdkon neustanovuje inak.

26. Po vyhlaseni rozsudku ugastnici konania zhodne uviedli, Ze sa vzdavaju prava podat’ voci rozsudku
odvolanie.

27. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

28. Podla § 221 pism. a) zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pisomné
vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat odévodnenie, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania.

29. Podla § 368 CSP, osoba opravnena podat odvolanie sa mbzZe odvolania vzdat. Vzdat' sa odvolania
mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, nakolko sa ucastnici konania po vyhlaseni a
odbévodneni rozsudku prava podat odvolanie vyslovne vzdali podla § 368 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekucny poriadok).



