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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Malacky, samosudcom JUDr. Erikom Tomusom, v trestnej veci obzalovanej O. C., pre
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona, na hlavhom
pojednavani konanom dia 29. maja 2017 takto

rozhodol:

Obzalovana:

0. C., rod. F,, narodena XX. V. XXXX v O., trvale bytom C. XX/XX, S., F. republika, prechodne L. W.
J. XIXX, B., F. republika, trestana,

sa podfa § 285 pism. f) Trestného poriadku oslobodzuje

spod obzaloby prokuratora Okresnej prokuratury Malacky z 12. aprila 2016, sp. zn. 1 Pv 595/15/1106-08,
ktory jej kladol za vinu spachanie prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism.
c¢) Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze

hoci jej z § 62 a nasl. zakona ¢&. 36/2005 Z. z., ako aj z rozsudku Okresného sudu Bratislava IV, zo dna
23.10.2007, ¢. k. 8C/40/2007, pravoplatny dna 06.12.2007 vyplynula vyzivovacia povinnost na svoje
maloleté deti D. C., nar. XX.XX.XXXX a O. C., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom O., R. X/XX, sumou
2.000,- Sk (66,39 eur) na D. a sumou 1.500,- Sk (49,79 eur) na O., resp. v zmysle rozsudku Okresného
sudu Malacky zo diha 10.12.2014, ¢&. k. 9P/32/2013-249, pravoplatny dna 08.04.2015, sumou 150,- eur
na dcéru D. a sumou 100,- eur na syna O., vzdy do 15-teho dfia v mesiaci vopred k rukam otca M. C.,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom O., R. X/XX, tato svoju vyzivovaciu povinnost si v mieste svojho trvalého
bydliska a vSade tam, kde sa zdrziavala, riadne a v&as neplnila, ¢im jej takto za obdobie od 21.05.2015
az doposial (vratane mesiaca maj 2017), vznikol dlh na beznom vyzivhom vo vyske 6.089,- eur, pricom
v rozhodujucom obdobi bola poberatelkou Statnej socialnej periaznej davky poskytovanej v F. na ml.
dcéru K. M., vo vySke 175,05 eur mesacne, zije na adrese prechodného bydliska v podnajme so svojou
dcérou mal. K. M. nar. XX. XX.XXXX, kde vSetky naklady na domacnost hradi jej byvaly druh, otec mal.
K. M., obvinena aj napriek tomu, Ze Zzije v F. uz od roku 2010, nevyvinula potrebné Usilie smerujuce
k tomu, aby sa etablovala na miestnom pracovnom trhu a zamestnala sa prinajmensom brigadne, a
takto hradila vyzivné pravidelne a v&as, aspor v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta, alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona,
pricom uvedeného konania sa dopustila napriek tomu, Ze bola trestnym rozkazom Okresného sudu
Malacky zo dna 15.04.2015, pod €. k. 3T/25/2015, pravoplatnym dfia 29.05.2014, obvinenej doru¢eny
dna 20.05.2015, uznana vinnou zo spachania prec€inu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. c) Trestného zakona,

pretoze trestnost €inu zanikla.



odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator
a obZalovana sa po vyhlaseni tohto rozsudku vzdali prava podat odvolanie alebo taky prejav urobili v
lehote troch pracovnych dni od vyhlasenia rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku cestou podpisaného
sudu na Krajsky sud v Bratislave, pokial sa opravnené osoby nevzdali odvolania po vyhlaseni tohto
rozsudku. Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorudit.
Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku (§ 309
ods. 1 Trestného poriadku). Odvolanie ma odkladny G&inok. V pisomne podanom odvolani je potrebné
uviest voc€i ktorym vyrokom rozsudku odvolanie smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku
predchadzalo.



