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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica vo veci zalobcu Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka 7434/147,
Piestany 921 22, ICO: 36 234 176, zastipeného Advokatska kancelaria Korytar, s.r.0., Sladovnicka 13,
917 01 Trnava, proti Zalovanému R. Y., W.. X. E. XXXX, F. F. F, A.E. Y., W.. X. E. XXXX, F. F. F., E. W.
H. T..l.. F. XXX, o zaplatenie 1.507,03 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zdruzenie na ochranu obana spotrebitela HOOS, obdianskeho zdruzenie, 080 01 PreSov, Namestie
legionarov 5, ICO: 42176 778 ma narok naplndnahradu trov konania od zalobcu.

odovodnenie:

1. Rozsudkom ¢&. k. 10C/408/2013-101 zo diia 4. septembra 2015 sud konanie v &asti o zaplatenie
sumy 420 Eur zastavil a vo zvySku Zalobu zamietol. O trovach konania sud rozhodol tak, Zze Zalovanému
ich ndhradu nepriznal, pretoZe, hoci bol vo veci v celom rozsahu uspesny, Ziadne trovy mu v konani
nevznikli. Sud priznal nahradu trov konania od Zalobcu v sume 448,60 Eur aj ZdruZeniu na ochranu
ob&ana spotrebitefa HOOS, ktoré v konani do 30. juna 2016 vystupovalo ako vedlajSi u€astnik na strane
Zalovaného.

2. Proti vyroku o nahrade trov konania podalo ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitefa HOOS
odvolanie, pretoze mu nebola priznana nahrada spoc€ivajuca v nahrade za stratu ¢asu ich pravneho
zastupcu za pracovnu cestu vykonanu advokatskym koncipientom. Krajsky sud v Banskej Bystrici
uznesenim €. k. 15C0/783/2015-119 zo dfa 14. decembra 2016 rozhodnutie tunajSieho sudu o nahrade
trov konania Zdruzenia na ochranu ob¢ana spotrebitela HOOS zrusil a vratil vec na dalSie konaniw. V
odbévodneni uviedol, Ze ukony advokatskeho koncipienta sa povazuju za ukony advokata, a preto nie je
na mieste aplikovat iny pravny rezim vzhladom na to, ¢i ukon vykonal advokata alebo jeho koncipient.

3. S ucinnost'ou od 1. jula 2016 sa na konanie pouzije nova procesna Uprava zakona €. 160/2015 Z.
z., Civilny sporovy poriadok (dalej len CSP), ktory v prechodnom ustanoveni § 470 ods. 1 urluje, Ze
sa tento zakon pouzije aj na konania zacaté pred nadobudnutim jeho ucinnosti. Preto sud rozhodol o
trovach konania Zdruzenia na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS v sulade s ustanoveniami CSP.

4.V zmysle ustanovenia § 262 ods. 1 CSP rozhoduje sud najprv o naroku na nahradu trov konania, ato v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢€i a az po pravoplatnosti tohto rozhodnutia o vy3ke trov samostatnym
uznesenim (§ 262 ods. 2 CSP). Preto sud rozhodol tymto uznesenim najprv o naroku na nahradu trov
konania.

5. KedZe sud Zalobu zamietol bol v celom rozsahu uspedny Zalovany. Konanie sice bolo v Casti o
zaplatenie sumy 420 Eur zastavené pre spatvzatie zaloby, av8ak sud v rozsudku skon&tatoval, Ze cely
narok je preml€any, a preto ani v tejto €asti nemozno pricitat Uspech Zalobcovi, kedZe jeho Zaloba bola
ako celok nedbévodna, a preto je povinny nahradit trovy konania aj v tejto €asti. Vzhladom na to, Ze
ZdruZenie na ochranu ob&ana spotrebitefa HOOS vystupovalo v konani ako vedfajsi u€astnik na strane



Zalovaného, zdiela jeho procesny Uspech, a preto sud rozhodol, Ze ma narok na plnd nahradu trov
konania od zalobcu.

Poucenie:

P ou € enie: Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho dorucenia
na Krajsky sud v Banskej Bystrici prostrednictvom Okresného sudu Banska Bystrica pisomne v dvoch
vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci
sa tyka, o sa nim sleduje, podpis, vedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



