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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: M. U., J.. XX XX XXXX, . XXX/XX, XXX XX
I.H., zast.: . S. (S.), J.. XX XX.XXXX, . XXX/XX, XXX XX I. H., proti povinnému: 8. U., J.. XX XX.XXXX,
A. XXX, XXX XX A., o vymoZenie 5246,75 EUR s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie
exekucie, takto

rozhodol:

I. Sud navrh opravneného na vykonanie exekucie v celom rozsahu zamieta.

[I. Sud opravnenému narok na nahradu trov exeku¢ného konanianepriznav a.
oddovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie zo dna 11.05.2022 domahal od povinného vymozZenia
5246,75 Eur s prisluSenstvom, na zaklade exeku€ného titulu - Rozsudok Okresného sudu Velky Krtis
sp. zn. 13P/74/2019-72 zo dfia 21.02.2020 (dalej ako ,exekuény titul). Exekuény titul nadobudol
vykonatelnost dia 20.04.2020.

2. Podla § 53 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,Exekucny
poriadok®), sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy. Ak nie su dévody na zamietnutie
navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda poverenie na vykonanie
exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati, ak ide o exekuény titul
podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade exekucéného titulu,
ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podfla § 53 ods. 3 pism. a) Exekuéného poriadku, sud navrh na vykonanie zamietne, ak zisti rozpor
navrhu alebo exekuéného titulu s tymto zdkonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

5. Sud dna 18.05.2022 vyzval opravneného, aby v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy vykonal opravu
vad navrhu na vykonanie exekucie a to tak, Ze ,predloZite sudu exekuény titul uvedeny v &asti D)
Rozsudok Okresného sudu Velky Krtis sp. zn. 13P/74/2019-72 zo diia 21.02.2020, nakolko nebol sudu
doru€eny®. Sud opravneného vo vyzve tiez poucil, Ze v pripade, ak nebude navrh na vykonanie exekucie
stanovenym spdsobom opraveny/doplneny, sid navrh na vykonanie exekucie v zmysle § 53 ods. 3 pism.
a) Exekuéného poriadku zamietne. Predmetna vyzva bola opravnenému doru¢ena dria 18.05.2022.
Lehota na vykonanie opravy vad navrhu na vykonanie exekucie zacala plynut dfia 19.05.2022, priCom
poslednym dfiom na vykonanie opravy vad navrhu na vykonanie exekucie bol 28.05.2022. Opravneny
sudu v stanovenej lehote opravu vad navrhu na vykonanie exekucie nepredloZzil a ani nepoziadal sud o
prediZenie lehoty na vykonanie opravy vad navrhu na vykonanie exekucie.



6. Podla § 45 ods. 1 Exekuéného poriadku, exekuénym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak
priznava pravo, zavazuje k povinnosti alebo postihuje majetok.

7. Podla § 48 ods. 4 pism. a) Exeku€ného poriadku, k navrhu na vykonanie exekucie sa musi pripojit,
rovnopis exekucného titulu spolu s potvrdenim o jeho vykonatelnosti, ak sa vyZaduje; platobny rozkaz
vydany v upominacom konani nie je potrebné pripojit.

8. Podla § 48 ods. 6 Exeku€ného poriadku, exekucny titul a verejné listiny sa pripajaju k navrhu na
vykonanie exekucie ako povodny elektronicky dokument, ktory je autorizovany, alebo ako elektronicky
dokument, ktory vznikol zaru€enou konverziou pbévodného dokumentu v listinnej podobe. Zaru€ena
konverzia sa nevyZaduje, ak ndvrh na vykonanie exekucie ako opravneny podava ten, kto je povodcom
exekuéného titulu, alebo pravnicka osoba so 100 % majetkovou ulastou Statu, ktorej predmetom
podnikania je konsolidacia pohladavok verejného sektora podla osobitného predpisu.

9. Podla § 46 ods. 1, pism. a) Exekuéného poriadku, potvrdenim o vykonatelnosti opatri exekuény titul,
podla § 45 ods. 1 sud, ktory vo veci rozhodoval ako sud prvého stupria.

10. Sud zZiadal opravneného o predloZenie exekucného titulu v sulade s ustanovenim § 48 ods. 4
Exekuéného poriadku, nakofko sudu exekucny titul nebol doruéeny.

11. Opravneny sudu aj napriek vyzve nepredlozZil poZzadovany exekuény titul v sulade s vyzvou sudu
- Rozsudok Okresného sudu Velky Krti§ sp. zn. 13P/74/2019-72 zo dfia 21.02.2020. Opravneny teda
sudu predlozil exekuCny titul v rozpore s § 48 ods. 4 Exekuéného poriadku a preto sud konstatuje, Ze
navrh na vykonanie exekucie bol sidu predloZeny v rozpore s ustanovenim § 48 ods. 4 Exeku¢ného
poriadku a preto je tu pritomny dévod na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie podfa § 53 ods. 3
pism. a) Exekuéného poriadku.

12. Vzhlfadom na vy3Sie uvedené rozhodol sud tak, ako je to uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia a
navrh opravneného na vykonanie exekucie v celom rozsahu zamietol v zmysle § 53 ods. 3 pism. a)
Exekuéného poriadku.

13. Podla § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je i€astnikom
konania opravneny. Po vydani poverenia na vykonanie exekucie su U€astnikmi konania opravneny a
povinny; iné osoby su u€astnikmi len tej asti konania, v ktorej im toto postavenie priznava tento zakon.
Ak sud rozhoduje o trovach exekutora, u€astnikom konania je aj exekutor.

14. Podla § 199b Exekuéného poriadku, opravneny a povinny v exekuénom konani platia trovy, ktoré
im v konani vzniknu a trovy svojho zastupcu.

15. Sud opravnenému nahradu trov exekuéného konania nepriznal, a to z dévodu, Ze do vydania

poverenia na vykonanie exekucie opravneny je jedinym uc¢astnikom, a teda nahradu trov mu nie je od
koho priznat, a preto trovy exeku€ného konania znaSa opravneny.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.
V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.



V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



