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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Bratislava IV v konani pred sudkynou JUDr. Miriam Oswaldovou v pravnej veci zalobcu:
Wiistenrot stavebna sporitelfia, a. s., ICO: 31 351 026, so sidlom Grosslingova 77, 824 68 Bratislava,
proti zalovanej: B. D., E.. XX XX.XXXX, J. . Z. XXX/XX, XXX XX ., o zaplatenie 26.063,25 eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je p o v i n n & zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 26.063,25 eur spolu s irokom vo vyske
5,99% p. a. zo sumy 26 063,25 eur odo dna 30.12.2015 a urok z omeskania vo vySke 5% p. a. zo sumy
26 063,25 eur od 30.12.2015 do zaplatenia na ucet zalobcu, a to do troch dni odo dfia pravoplatnosti
tohto rozhodnutia.

Il. Sud p rizn av a zalobcovi narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

1. Zalobou dorugenou tunajiemu stdu diia 14.04.2016 pod sp. zn. 10C/78/2016 Zalobca poziadal,
aby sud vydal platobny rozkaz a zaviazal zalovanu na uhradu sumy 26.063,25,- eur s prisluSenstvom.
Svoj navrh oddvodnil skutoénostou, Ze na zdklade Zmluvy o stavebnom sporeni €. XXXXXXXX/XXXX
uzatvorenej na cielovi sumu 25.000,- eur a na zaklade Ziadosti o poskytnutie uveru uzatvoril so
Zalovanou Zmluvu o spotrebitelskom Uvere k Cislu Uverovej zmluvy XXXXXXXX/XXXX dfia 21.05.2015
a poskytol Zalovanej medziuver v zmysle V8eobecnych obchodnych podmienok pre stavebné sporenie
FLEXIBIL v sume 25.000,- eur pri Urokovej sadzbe 5,99 % p. a.. Zalovana sa zaviazala splatit’ uver
formou pravidelnych mesacnych splatok vo vySke 250,- eur mesaéne. Nakolko si Zalovana neplnila
uver riadne a v&as, v dosledku ome8kania s plnenim Uveru, Zalobca vyhlasil diia 29.12.2015 uver za
predCasne splatny a vyzval Zalovanu na uhradu sumy 26.063,25 Eur.

2. Zalovanej bola Zaloba dorugena diia 05.10.2016, pricom sa k nej nevyjadrila, a jej obsah
nerozporovala.

3. Sud nariadil pojednavanie na defi 25.05.2017 na ktoré sa dostavil pravny zastupca zalobcu. Zalovana
sa nedostavila. Dfia 23.05.2017 dorudila sudu uznanie uplathovaného naroku Zalovanym a Ziadost' o
vydanie rozsudku pre uznanie. Vo svojej Ziadosti uviedla, Ze si uvedomuje vy3ku dlhu a Zzalobny navrh
v plnom rozsahu uznava ako dévodny a poZziadala, aby bolo pojednavanie zrusené z dévodu uznania
naroku pisomnej forme podla § 284 C.s.p. Pravny zastupca Zalobcu uviedol, Ze v celom rozsahu
zotrvava na podanej Zalobe a vzhfadom na pisomny prejav Zalovanej, v ktorom uznala narok Zalobcu
navrhol, aby sud vydal rozsudok pre uznanie naroku, teda aby Zalobe v celom rozsahu vyhovel a
zalobcovi priznal nahradu trov v celom rozsahu.



4. Zalovana narok Zalobcu v celom rozsahu, vratane prislusenstva a trov konania uznala, preto sud o
naroku Zalobcu rozhodol rozsudkom pre uznanie v zmysle ust. § 282 zakona ¢. 160/2015 Z.z. Civilného
sporového poriadku (dalej len ,CSP*).

5. Podfa § 282 CSP, ak Zalovany uzna narok uplatneny Zalobcom alebo jeho €ast’ rozhodne sud na
navrh zalobcu rozsudkom pre uznanie naroku.

6. KedZe sud o naroku Zalobcu rozhodol rozsudkom pre uznanie, sud skonstatoval, Ze proti tomuto
rozsudku podla § 356 pism. a) Civilného sporového poriadku nie je pripustné odvolanie.

7. Podla § 227 ods. 1 Civilného sporového poriadku doru€eny rozsudok, ktory nemozno napadnut
odvolanim je pravoplatny.

8. Podla § 227 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak proti rozsudku nemozno podat odvolanie je
pravoplatny doru€enim.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku odvolanienie je pripustné.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada pravoplatné a vykonatelné rozhodnutie, oprdvneny m 6 2
e podat navrh na vykonanie exekucie podla Zak. €. 233/1995 Z. z. (Exekuény poriadok).



