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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudca Okresného sudu TrebiSov Mgr. Jozef Nadzam na verejnom zasadnuti dfia 09.06.2022
rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku schvaluje dohodu o vine a treste uzavretd medzi prokuratorom
Okresnej prokuratury TrebiSov a obvinenym M. G. pod sp. zn. 1 Pv 122/22/8811 zo dfia 18.05.2022
v nasledovnom zneni:

Obvineny M. G., nar. XX.XX.XXXX v H., trvale bytom H., M. & XXX/X, t. &. UVV Kosice, Florianska 18
je vinny, ze

obvineny M. G. dria 24.03.2022 v ¢ase okolo 13:30 hod dosiel v meste TrebiSov na ulicu XX. V. XXX/X
pred zadny vchod do arealu Materskej $koly Skultétyho &. 1031/26 v Trebigove, elokované pracovisko
29. augusta 392/2, TrebiSov, vosiel cez neuzamknutu jednokridlovi branu do arealu Skoly, preSiel k
pootvorenym zadnym dveram, cez ktoré vosiel do budovy Skoly na chodbu, kde zo stola odcudzil
volne polozeny mobilny telefén znacky Samsung Galaxy A6, IMEI: XXXXXXXXXXXXXXX, pricom bol
postihnuty poSkodenou A. Y., nar. XXXX.XXXX, trvale bytom R. C., P. ulica XXX/XX, pred ktorou sa dal
na utek, avSak vo dverach zadného vchodu sa otocil a poskodenu A. Y. sotil do hrude, nasledkom ¢oho
sa tato zapotacala, a na to obvineny dalej utekal cez zadny vchod z arealu k svojmu trekovému bicyklu
ruzovej farby znacky Aplina, kde pocas uteku odcudzeny mobilny telefén odhodil na dvor, ktorého disple;j
sa poSkodil a pokusal sa ujst, v ¢om sa mu poSkodena A. Y. pokusala zabranit tym, ze chytila jeho
bicykel za zadné koleso, na €o ju obvineny opakovanym trhanim bicykla zvalil na kolena na zem, kde
jej podla zaverov znaleckého posudku €. 40/2022 vypracovaného MUDr. Petrom Popadakom spdsobil
zranenia, a to pomliazdenie oboch kolien a lavého zapastia s dobou lieCenia PN do 7 dni a nasledne
z miesta €inu usiel, ¢im takto poSkodenej spésobil poSkodenim mobilného telefonu Skodu po vycisleni
vo vySke 65 €, priCom bolo zistené, ze obvineny bol trestnym rozkazom Okresného sidu Humenné sp.
zn. 0T/38/2021 zo diia 30.09.2021, ktory nadobudol pravoplatnost dria 30.09.2021 odsudeny pre precin
kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona na trest odfatia slobody vo
vymere 6 mesiacov s podmienec¢nym odkladom so skiSobnou dobou v trvani 1 rok do 01.10.2022,
teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bezprostredne po Cine sa pokusil uchovat si vec nasilim,
hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. c/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona.

Zatomuuklada



Podla § 212 ods. 2, § 36 pism. I/, § 37 pism. m/, § 38 ods. 2 Tr. zadkona trest odfatia slobody vo vymere
6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zakona pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje obvineného do Ustavu
s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 287 ods. 1 Tr. poriadku obvineny je povinny nahradit poSkodenej A. Y., nar. XX XX.XXXX v H.,
trvale bytom P. ulica &. XXX/XX, R. C. 8kodu vo vyske 1.084,70 € (tisicosemdesiatStyri eur sedemdesiat
centov).

odovodnenie:

Okresna prokuratura v TrebiSove podala na tunajSom sude dna 18.05.2022 navrh na schvalenie dohody
o vine a treste pod sp. zn. 1 Pv 122/22 zo dna 18.05.2022, sucastou navrhu na schvalenie dohody o
vine a treste je aj zapisnica o konani o dohode o vine a treste a samotna dohoda o vine a treste z toho
istého dria pod tou istou spisovou znackou.

V konani o dohode o vine a treste sa obvineny priznal k spachaniu skutku, pre ktory je trestne
stihany a priznal svoju vinu. Prokurator navrhol v konani trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov
nepodmienecéne, so zaradenim do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom stréZenia a zaroven
navrhol povinnost obvinenému nahradit spdsobenu Skodu. Obvineny v konani uviedol, Ze s
navrhovanymi trestami suhlasi a dohoda o vine a treste bola podpisana diha 18.05.2022 obvinenym
a prokuratorom.

Na verejnom zasadnuti konanom na Okresnom sude TrebiSov difia 09.06.2022 po predneseni navrhu
na schvélenie dohody o vine a treste prokurdtorom na otazky samosudcu obvineny uviedol:

a/ ze rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

b/ Zze suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

¢/ ze rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

d/ ze bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, Zze mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a s obhajcom sa mohol radit' o spésobe obhajoby,

e/ Ze rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine,

f/ ze rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu,

g/ Zze bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoré zakon ustanovuje za trestny €in kladeny mu za vinu,
h/ Ze sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny €in,

i/ Ze suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a uviedol, Ze v stanovenych lehotach sa podriadi
vykonu trestu,

jl Ze siuvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, Ze nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Podla § 334 ods. 4 Tr.poriadku ak sud dohodu o vine a treste schvali, potvrdi to rozsudkom, ktory verejne
vyhlasi. Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371
ods. 1 pism. ¢/ a ods. 2.

KedZe sud navrhovanu dohodu o vine a treste povazuje za primeranu, tymto rozsudkom predmetnu
dohodu uzavrett medzi Okresnou prokuratdrou v TrebiSove a obvinenym schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



