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Uznesenie

Okresny sud Trnava vo veci starostlivosti o maloleté dieta: S. R., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom N., t.&.
bytom T. XX, dieta rodi€ov: maloleta matka A. R., N.. XX XX.XXXX, trvale bytom N, t.€. bytom T. XX, otec
neuvedeny, o navrhu starej matky R. R., N.. XX.XX.XXXX, trvale bytom D. V., t.€. bytom T. XX, zastupena
Advokatska kancelaria JUDr. Danica BiroSova, s.r.o., so sidlom Piaristicka 46, TrenCin, na zverenie
maloletej do nahradnej osobnej starostlivosti starej matky a o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia, takto

rozhodol:

Sud dodasne zveruje maloletd S. R.U., nar. XX.XX.XXXX, do osobnej starostlivosti starej matky R.
R., N.. XX XX.XXXX, trvale bytom D. V., t.€. bytom T. XX, ktora bude maloletlu zastupovat a spravovat
jej majetok v beznych veciach, do pravoplatného skonéenia konania vo veci same;.

odovodnenie:

1. Dia 14.05.2024 bol tunajsiemu sudu dorugeny navrh R. R., starej matky maloletej S., ktorym Ziada,
aby jej sud maloletd S. zveril do nahradnej osobnej starostlivosti s tym, Ze osobnu starostlivost bude
vykonavat’ o maloletd v rovhakom rozsahu, v akom je vykonavana rodi¢mi a bude zastupovat maloletu
a spravovat jej majetok v zakladnych veciach.

2. Stara matka svoj navrh odévodnila tym, Ze maloleta S. je dcérou jej maloletej dcéry A. R., nar.
XX XX XXXX (dalej len ,maloleta matka“), otec maloletej S. je neznamy, resp. neuvedeny v rodnom liste
maloletej. Navrhovatelka je starou mamou maloletej S.. Maloleta matka nezvlada vzhladom na svoj vek
starostlivost o maloletd S. a nie je schopna uspokojit zakladné potreby maloletej S.. Maloleta matka je
na materskej dovolenke vzhlfadom k Eomu nepokracuje v Studiu a je nezamestnana. Navrhovatelka sa
uz v terajSej dobe v plnom rozsahu o malolet S. stara spolu so svojim manzelom M. R.. Navrhovatelka
vzhfadom k veku a nezamestnanosti maloletej matky spolu so svojim manzelom zabezpecuju
starostlivost o maloletd S. a uspokojuju jej potreby. Navrhovatelka ma zaujem na starostlivosti o
maloletu, aby tak ,odbremenila“ maloleti matku ako svoju dcéru. Maloleta matka so zverenim malolete;j
do osobnej starostlivosti navrhovatelky suhlasi vzhladom na skuto€nost, Ze navrhovatelka je matkou
maloletej matky. Podfa navrhovatelky maloletd matka podla spravania nie je dostatocne dospeld,
respektive zrela na vykonavanie osobnej starostlivosti o maloletu S.. Navrhovatelka, maloleta S. a
maloleta matka byvaju spoloéne v rodinnom dome. Zverenim maloletej S. do osobnej starostlivosti
navrhovatelky nebude obmedzena moznost styku maloletej matky a maloletej S.. Maloletd matka sa
mdbze aj nadalej podieflat’ na starostlivosti a vychove maloletej, avSak v momentalnom stave s poukazom
na vek a nepripravenost maloletej matky je podla navrhovatelky v najlepSom zaujme maloletej, aby bola
zverena do jej osobnej starostlivosti.

3. Suc&astou navrhu vo veci samej bol aj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym stara
matka maloletej navrhuje, aby sud zveril maloleti S. do osobnej starostlivosti starej matky maloletej, s
tym, Ze stara matka maloletej bude mat’ pravo zastupovat maloletu a spravovat jej majetok v zakladnych
veciach.



4. Navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila staréa matka maloletej tym, Ze redlne
vykondva starostlivost o maloletu, avSak neméze je z pravneho hladiska zastupovat. Maloleta matka
este nie je dostatone dospela, aby zaujmy maloletej kladla nad svoje vlastné zaujmy. Maloletd matka
nie je dostatoCne pripravena na materstvo a starostlivost’ 0 maloletu a ¢asto sa zdrziava mimo obydlia.
Navrhovatelke vznikaju problémy napr. pri navstevach lekara s maloletou a pri zastupovani malolete;j
pred uradmi, kedy v zmysle platného pravneho poriadku nie je navrhovatefka pravnym zastupcom
maloletej. Vzhfadom k tomu ma navrhovatelka za to, Ze nariadenie neodkladného opatrenia je nutné a
je v najlepSom zdujme malolete;j.

5. K podanému navrhu starej matky maloletej sa vyjadril Urad prace socialnych veci a rodiny Piestany
(dalej len UPSVaR®) podanim zo diia 24.05.2024. Podla UPSVaR maju matku maloletej S., A. R.Y,,
N.. XX XX.XXXX v evidencii od roku 2008, kedy bola rozsudkom Okresného sudu PieStany zverena do
nahradnej osobnej starostlivosti starého otca Q. R., N.. XX XX.XXXX. Nahradnu osobnu starostlivost
vykonaval do 06.12.2022, kedy sa na ich oddelenie dostavil stary otec a uviedol, Ze sa o maloletu A.
uz nevie postarat z dovodu zhorSeného zdravotného stavu a Ziadal, aby sa v tom ¢ase o maloletu A.
starala jej matka R. R.. Pre$etrenim pomerov u starej matky UPSVaR zistil, Ze stara matka R. R. Zije
v spoloénej doméacnosti na adrese T. C.. XX so svojimi detmi a to maloletym Z. R., N.. XX.XX.XXXX
(otec neuvedeny), o ktorého ndhradnu osobnu starostlivost zabezpeovala matka R. R., P. R., a ktora
bola zruSena rozsudkom Okresného sudom Trnava sp. zn. PN-6P/151/2022 dria 08.06.2023. Stara
matka dalej Zije s maloletou matkou A. (otec neuvedeny), u ktorej bola ndhradna osobna starostlivost
vykonavana otcom R.M. R., Q. R., zruSena bola rozsudkom Okresného sudu Trnava sp. zn. PN-
9P/156/2022 zo dna 28.09.2023, pravoplatnym dia 04.10.2023. Stara matka dalej Zije s maloletym
B. R., N.. XX.XX.XXXX (otec neuvedeny). Stara matka s maloletymi detmi obyva jednopodlazny dom
na uvedenej adrese. V spodnej ¢asti sa nachadza vstupny priestor, kde sa nachadza jedalensky stdl,
stoliCky a vedla kompletne zariadena kuchyna s jedalenskym stolom a jednym I6Zkom, na ktorom spava
brat maloletej matky, malolety Z.. Na poschodi domu sa nachadza spalfa matky, ktoru vyuzZiva stara
matka, jej najmladsi syn malolety B. a maloleta matka A. s maloletou S.. V celej domacnosti bola hygiena
na pozadovanej urovni. Rodina méa k dispozicii zariadenu kupeffiu so sprchovym katom (nefunguje)
a toaletou mimo domu. V €ase ich neohlaseného Setrenia sa maloleta matka zdrziavala na poschodi
domu spolu s maloletou S. a maloletym bratom B., ktory leZal na spolo&nom 16zku. Maloleta S. bola
vhodne oble€ena, spala, bola zavinuta v deke. Maloleta matka bola eSte ubolena po pérode, ale uviedla,
Ze uz sa citi lepSie. Na otazku, & sa o maloleti S. E.hce starat, maloletd matka uviedla, Ze ano, na
¢o stard matka povedala, Ze sa nevie starat. Maloletd matka uviedla uZ po narodeni maloletej drfia
XX XX.XXXX, Ze sa o maloletd S. chce starat sama. Starej matke a maloletej matke bol navrhnuty
dobrovolny pobyt v Centre pre deti a rodiny pre matku s maloletym dietatom, kde by sa maloleta matka
naucila rodiCovskym zru€nostiam a tiezZ boli pou¢ené moznosti priznania rodi¢ovskych prav maloletej
matke vo vztahu s osobnej starostlivosti, €o stara matka odmietla a mala zdujem o nahradnu osobnu
starostlivost. Maloleta S. R.S. je dietatom pochadzajlcim zo slobodnej matky, A. R.Y., N.. XX XX.XXXX,
a otca neuvedeného. Na zaklade zistenych skutoénosti podal UPSVaR podnet na Okresny sud Trnava
na priznanie rodiGovskych prav a povinnosti vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletd S. a na
ustanovenie poru€nika. Takéto opatrenie sa im javi ako najvhodnejSie nielen z dévodu ochrany prav a
zaujmov maloletej, ale i vzhfadom na rodinnd anamnézu a aktualnu situaciu. Na pojednavani v konani
sp. zn. 21P/123/2023 dna 23.04.2024 sa stara matka R. R. vyjadrila, Ze nesuhlasi, aby bola maloletej
ustanovena za poruénika, ale Ziadala, aby maloleta S. bola zverena do jej osobnej starostlivosti. Nakolko
stara matka R. R. mala sama maloleté deti zverené v nahradnej osobnej starostlivosti az do roku
2023 a do tej doby nijako neprejavovala zaujem o starostlivost ani o svoje dve maloleté deti A. P. Z.,
neméa UPSVaR za to, Ze zverenie akéhokolvek dietata do jej nahradnej osobnej starostlivosti by bolo
ucelné a vhodné. Naviac UPSVaR poklada za podstatné uviest, Ze maloleta sa narodila diia 14.11.2023
a doposial v starostlivosti o fiu neboli zistené nedostatky, ¢o vylu€uje potrebu zdsahu sudu formou
neodkladného opatrenia. V tomto pripade, ak je stara matka presvedc€ena, Ze jej maloleta dcéra nema
dostato&né schopnosti k starostlivosti o maloletu S., za vhodné rie$enie pokladame spolupracu s centrom
pre deti a rodiny a edukovanie maloletej matky v oblasti rozvoja rodi€ovskych zru€nosti, a to pobytovou
alebo ambulantnou formou. Nakolko maloleta matka byva v spolo€nej domacnosti so starou matkou
R. R., jej pomoc dcére v starostlivosti o dieta pokladame do urcitej miery za prirodzenu. Vzhladom
na uvedené skuto€nosti, odporucaju sudu navrh starej matky na nariadenie neodkladného opatrenia
zamietnut' a navrhom starej matky sa zaoberat v riadnom konani. K vyjadreniu UPSVaR priloZil dradny
zaznam zo dna 25.11.2022, zo dna 06.12.2022, zo dnha 17.08.2023 a e-mail zo dha 22.08.2023.



6. Sud sa oboznamil s navrhom starej matky, vyjadrenim UPSVaR zo diia 24.05.2024 k podanému
navrhu, e-mailom zo dfia 22.08.2023, uradnymi zadznamami zo dfia 25.11.2022, 06.12.2022 a
17.08.2023, ako aj so spisom tunajsieho sudu sp. zn. 21P/123/2023.

7. Podla § 2 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len "CMP")
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku (dalej len "CSP") pred
zacatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Podfa § 326 ods. 1, 2 CSP V navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha (1). K navrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny,
na ktoré sa odvolava (2).

11. Podla § 328 ods. 1, 2 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne (1).
O navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor do 30 dni od doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezitosti podla § 326. O navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. e) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu (2).

12. Podla § 329 ods. 1 CSP sud méze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez
vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani proti
uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia.

13. Podla § 330 ods. 1 CSP., sud mdze urdit, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ len po uréeny ¢as.
(1) Ak to povaha veci pripusta, sud mdze nariadit neodkladné opatrenie, ktorého obsah by bol totozny
s vyrokom vo veci same;j.

14. Podla § 332 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim, ak osobitny predpis
neustanovuje inak.

15. Podla § 23 ods. 1, 2 CMP konanie sa za&ina na navrh (1). Ak tento zdkon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O za&ati konania bez navrhu sud vyda uznesenie. (2).

16. Podla § 44 ods. 1 Zakona o rodine nahradnou starostlivostou je viacero osobitne usporiadanych,
na seba nadvazujucich a vzajomne sa podmiefiujucich do¢asnych opatreni, ktoré nahradzaju osobnu
starostlivost’ rodi€ov o maloleté dieta v pripadoch, ak ju rodi¢ia nezabezpeluju alebo nemézu
zabezpedit.

17. Podla § 45 ods. 1 Zakona o rodine, ak to vyzaduje zaujem maloletého dietata, sud méze zverit
maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti. Osobou, ktorej moZno maloleté dieta takto zverit, sa
méze stat len fyzicka osoba s trvalym pobytom na uzemi Slovenskej republiky, ktord mé sposobilost
na pravne ukony v plnom rozsahu, osobné predpoklady, najma zdravotné, osobnostné a moralne, a
spbsobom svojho Zivota a Zivota 0séb, ktoré s fiou Ziju v domacnosti, zaru€uje, Ze bude nahradnu osobnu
starostlivost’ vykonavat v zaujme maloletého dietata. Osobe, ktora nezabezpecuje osobnu starostlivost
0 svoje maloleté dieta z dovodu, Ze jej bolo zo starostlivosti odnaté rozhodnutim sudu, nemozno v ¢ase
trvania odnatia dietata zverit maloleté dieta do nahradnej osobnej starostlivosti na €as trvania odnatia
dietata.



18. Podla § 45 ods. 2 veta prva Zakona o rodine, pri zvereni maloletého dietata do néhradnej osobnej
starostlivosti uprednostni sud predovSetkym pribuzného maloletého dietata, ak splfia ustanovené
predpoklady.

19. Ako vyplyva z citovanych zakonnych ustanoveni, zmyslom neodkladného opatrenia je neodkladna
Uprava pomerov medzi u¢astnikmi a zabranenie dalSiemu zhorSovaniu ich postavenia. Z neodkladného
charakteru vyplyva, Ze pred jeho nariadenim nemusi sud zistit' v8etky skuto€nosti, ktoré su potrebné na
vydanie kone€ného rozhodnutia a pri ich zistovani nemusi byt vzdy dodrzany formalny postup stanoveny
pre dokazovanie. Pri vydani neodkladného opatrenia G€astnici nemusia byt vypocuti. Pre nariadenie
neodkladného opatrenia je nevyhnuté, aby v navrhu na jeho nariadenie boli opisané rozhodujuce
skuto€nosti odbvodiujuce potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude
ohrozend, opisanie skuto€nosti hodnoverne osvedCujucich dévodnost’ a trvanie naroku, ktorému sa
ma poskytnit ochrana. Ugelom instititu neodkladného opatrenia je riesit urgentné situacie vyzaduijuce
okamzity zasah sudu, v ktorych by odklad rieSenia do pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej spdsobil
ujmu na pravach niektorej z dotknutych uc€astnikov. Pri rozhodovani o neodkladnom opatreni vo
veciach starostlivosti o maloleté dieta je pritom pre sud rozhodujucim hladiskom, ovplyviiujucim jeho
rozhodnutie, zaujem maloletého dietata.

20. Po oboznameni sa s navrhom starej matky na nariadenie neodkladného opatrenia, vyjadrenim
UPSVaR a k nemu pripojenymi listinnymi doékazmi, odpovedou na lustraciu v Registri obyvatelov,
v Socialnej poistovni, Odpisom z registra trestov, ako aj so spisom tunajSieho sudu sp. zn.
21P/123/2023 dospel sud k zaveru, ze navrh starej matky na nariadenie neodkladného opatrenia je
dovodny. Sud ma za dostato¢ne osvedc&ené splnenie zakladnych zakonnych podmienok na nariadenie
neodkladného opatrenia a to, ze je potrebné bezodkladne upravit pomery G&astnikov konania a
nariadenie neodkladného opatrenia bude v zaujme malolete;.

21. Z vykonaného dokazovania mal sud osved&ené, Ze navrhovatelka je starou matkou maloletej S.,
ktorej matkou je jej maloleta dcéra A., priom otec maloletej S. nie je v rodnom liste uvedeny. Maloleta
matka A. nie je zamestnana, ani neStuduje, je aktualne na materskej dovolenke. VSetku starostlivost o
maloletd S. zabezpeduje navrhovatelka s manzelom vzhladom na vek matky maloletej. Navrhovatelka
spolu s maloletou matkou a maloletou S. byvaju spoloéne v rodinnom dome. Maloleta matka A. so
zverenim maloletej S. do starostlivosti navrhovatelky suhlasi.

22. Z vyjadrenia UPSVaR zo dfia 24.05.2024 k navrhu starej matky na vydanie neodkladného
opatrenie vyplyva, e nepovazuju za G&elné a vhodné zverit maloletd S. do nahradnej osobnej
starostlivosti navrhovatelky formou neodkladného opatrenia, kedZe doposial neboli v starostlivosti
o maloletd S. zistené nedostatky, 6o vyluduj potrebu zasahu sudu formou neodkladného opatrenia.
Maloletd matka byva v spoloénej doméacnosti s navrhovatelkou a tak UPSVaR povaZuje pomoc
navrhovatelky dcére v starostlivosti o dieta do urgitej miery za prirodzent. UPSVaR za vhodné rie$enie
k navrhovatelkou uvadzanym nedostatonych schopnosti maloletej matky k starostlivosti o maloletu
S. povazuje spolupracu s centrom pre deti a rodiny a edukovanie maloletej matky v oblasti
rozvoja rodi¢ovskych zruénosti, a to pobytovou alebo ambulantnou formou. Podla UPSVaR samotna
navrhovatelka mala sama maloleté deti zverené do nahradnej osobnej starostlivosti az do roku 2023 a
do tej doby nijako neprejavovala zaujem o starostlivost o svoje dve maloleté deti A. P. Z.. UPSVaR podal
na Okresny sud Trnava podnet na priznanie rodi€ovskych prav a povinnosti maloletej matke vo vztahu
k osobnej starostlivosti o maloletu S. a na ustanovenie poruénika, 8o sa im zda vzhladom na vzhladom
na rodinnd anamnézu a aktudlnu situdciu za najvhodnejsie. Na pojednavani v konani €. 21P/123/2023
dna 23.04.2024 sa navrhovatefka vyjadrila, Ze nesuhlasi, aby bola maloletej ustanovena za poruénika,
ale Ziadala, aby maloletej S. bola zverena do jej osobnej starostlivosti. V &ase Setrenia bola hygiena v
celej domacnosti navrhovatelky na poZadovanej arovni.

23. Z e-mailu zo diia 22.08.2023 poslanom riaditelkou Skoly - Spojend skola, so sidlom M. XX, W. ma
sud za osvedcCené, ze maloleta matka A. ukoncila povinnu Skolsku dochadzku v 7. roéniku, ku driu
31.08.2023. Skolsku dochadzku ukongila vekom, pritom zaujem nepokracovat v $tidiu bol konzultovany
s matkou.

24. Z dradného zaznamu UPSVaR zo dfia 25.11.2022 vyplyva Zze na UPSVaR sa dostavil Q. R., stary
otec maloletej A. R., ktory uviedol, Ze by chcel, aby sa o A. za¢ala starat jej mama, R. R.A., kedZe on



sa uz o nhu nevladze starat, lebo ma zhordenu cukrovku, zhorSeny zrak, cell noc nespava, opuchaju
mu nohy.

25. Z tradného zaznamu UPSVaR zo diia 06.12.2022 vyplyva Ze R. R. sa dostavila na UPSVaR, pri¢om
potvrdila informacie starého otca, Ze by chcela maloleté deti do svojej starostlivosti, zdévodu zhorSeného
zdravotného stavu starého otca. UZ teraz sa stara o maloleté deti, maloleta ob&as popoludni u nej prespi.
R. R. byva od svojich rodi€ov asi 15 m, deti sa pohybuju v jej domacnosti a spavaju u starych rodicov.
Rano sprevadza do Skoly svojho najmladSieho syna a tiez maloletu A.. V dome R. R. si 3 miestnosti,
spolu s fiou tam byva jej malolety syn B.. Pobera invalidny déchodok vo vyske cca 170 eur a rodi¢ovsky
prispevok vo vyske 30,- eur, naklady na byvanie ma vo vySke 50,- eur na elektrinu. Matka si vzdjomne
finan€ne pomaha so starymi rodic¢mi.

26. Z dradného zaznamu UPSVaR zo diia 17.08.2023 vyplyva, Ze R. R. sa dostavila na UPSVaR s
dcérou A., pricom uviedla, Ze stary otec Q. R. suhlasi so zruSenim NOS, priCom vSetky maloleté deti
budu v domacnosti matky R. R.. Maloleta A. na pohovore bez pritomnosti matky uviedla, Ze jej bolo
dobre u dedka, aj u mamy je jej dobre. S mamou si rozumie, dedko je uz stary, ma vysoky tlak, chodieva
po doktoroch. Ked je u mamy, spi s mamou na manzelskej posteli. Mama jej ta ma dat’ postel, ¢o ma
u dedka. B. spava s mamou, Z. spava dole, s bratmi si rozumie. Cez leto pomaha mame umyvat riady,
pripadne dlazku.

27. Zo spisu Okresného sudu Trnava sp. zn. 21P/123/2023 mé sud preukazané, ze UPSVaR Piestany
podal dia 29.11.2023 podnet na zadatie konania na ustanovenie poruénika maloletej S. R.Y., N..
XX XX XXXX v osobe R. R.. Spolu s podnetom na zacatie konania vo veci samej, bol doru€eny aj
podnet na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa mala maloleta S. ponechat v starostlivosti
starej matky R.M. R.. Tunaj$i sud uznesenim &.k. 21P/123/2023-9 zo dha 12.12.2023 zacal konanie o
nariadenie neodkladného opatrenia o ustanoveni opatrovnika maloletej S. (vyrok I.), nariadil neodkladné
opatrenie, ktorym maloletej S. ustanovil za opatrovnika R. R., ktora bola povinna a opravnena vykonavat
nevyhnutne potrebné udkony tykajuce sa zastupenia dietata pred sudmi, orgdnmi Statnej spravy,
samospravy a zdravotnymi poistoviiami, zastupovat ju pri rozhodovani o vSetkych ukonov tykajucich
sa zdravotnej starostlivosti a za u¢elom jej zastupovania pri sprave jej majetku (vyrok 1l.), zaroven
zacdal konanie vo veci samej o ustanoveni poru¢nika maloletej S. (vyrok III.), ustanovil UPSVaR
Piestany za procesného opatrovnika na zastupovanie maloletej S.P. v danom konani (vyrok IV) a
neodkladné opatrenie ma zaniknut pravoplatnym rozhodnutim vo veci samej (V). Neodkladné opatrenie
nadobudlo pravoplatnost dria 18.01.2024 a vykonatelnost dfia 02.01.2024. Na pojednavani konanom
dfia 23.04.2024 stara matka maloletej, R. R. uviedla, Ze nesuhlasi s tym, aby bola ustanovena maloletej
za porucnika, chcela by, aby jej bola maloleta zverena do nahradnej osobnej starostlivosti. Maloleta sa
nevie o malu S. postarat, zoberie si ju na 5 minat, stale ju dava jej. Ona s fiou chodi aj do poradne,
doktorovi, vacsiu Cast starostlivosti o maloleti vykonava ona, aj v noci sa o fu stara ona. Vsetko jej
kupuje, ako sunar, koCik, plienky, postielku. Nedostali ani ko¢ikovné, pretoZze maloleta matka nemohla
dostat. Maloleta matka A. pred sudom uviedla, Ze chce zverit maloleté dieta do nahradnej starostlivosti
starej matky. Va&sinu ¢asu sa o maloletu stara jej matka, ona si ju berie na chvilu. Zaroven uviedla, Ze
netrva na priznani rodi€ovskych prav vo vztahu k osobnej starostlivosti o maloletd. Predmetné konanie
tak bolo zastavené. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost dria 03.05.2024.

28. Zodpovede na lustraciu v Registri obyvatelov mal sud osvedéené, Ze R. R. ma trvaly pobyt na uzemi
Slovenskej republiky a je plne spbsobila na pravne ukony. Z lustracie v Socialnej poistovni vyplyva, Ze
R. R. poberd invalidny déchodok vo vy8ke 218,70 eur. Z Odpisu z registra trestov mal sud preukazané,
Ze R. R. nemé zaznam v registri trestov.

29. Na z&klade vykonaného dokazovania v sulade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami sud dospel
k zaveru, Ze podmienky na nariadenie neodkladného opatrenia su splnené, nakolko je potrebné
bezodkladne upravit pomery ugastnikov konania, nakolko matka maloletej S. nema pinu spdsobilost na
pravne ukony, o priznanie roditovskych prav a povinnosti vo vztahu k starostlivosti o maloletu S. nema
zaujem a otec maloletej nie je uvedeny v rodnom liste. Aktudlne starostlivost’ o maloletu zabezpeduje
navrhovatelka vo svojej domacnosti, kde Zije aj maloletd matka. V ¢ase Setrenia bola hygiena v celej
domécnosti navrhovatelky na pozadovanej urovni, UPSVaR nezistil Ziadne nedostatky v starostlivosti
o maloletd. Maloleta S. v8ak nema Ziadneho zakonného zastupcu, ktory by ju mohol zastupovat a
spravovat’ jej majetok v beZnych veciach, stara matka, ktora sa redlne stara o maloletd S. nie je jej



zakonnym zastupcom a neméze ju zastupovat pred uradmi z pravneho hladiska a rovnako ani u lekarov,
v dbsledku €oho vznikaju starej matky problémy, ¢o zaroven nie je v zaujme maloletej, ¢im ma sud
osved&enu potrebu okamzitého rieSenie situacie doCasnou Upravou pomerov maloletej. KedZe sud ma
osved&ené, Ze stara matka riadne zabezpeduije starostlivost o malolett S., je jej blizkou osobou, maloleta
matka byva tieZ v jednej domacnosti, sud preto navrhu navrhovatelky na nariadenie neodkladného
opatrenia vyhovel a maloleti S. docasne zveril do osobnej starostlivosti navrhovatelky, ktora bude
maloletu zastupovat a spravovat jej majetok v beznych veciach, do pravoplatného skon&enia konania
VO veci same;j.

30.Neodkladné opatrenie nie je koneénym rozhodnutim a jeho ucelom je doCasna Uprava pomerov
ucastnikov, ked v konani o nahradnej osobnej starostlivosti bude vykonavané dokazovanie vo veci
a budu zistované podmienky odévodriujuce zverenie maloletej S. do nahradnej osobnej starostlivosti
starej matky, pricom sud bude predovsetkym zohladfiovat zaujem maloletej S..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny mdze podat navrh
na vykonanie exekucie podla zak. €. 233/1995 Z. z.; ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti,
navrh na sudny vykon rozhodnutia.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.



