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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok v konani pred sudcom JUDr. Andrejom Kubinskym v pravnej veci starostlivosti
sudu o maloleté dieta Q. P., A.. X.X.XXXX, trvale bytom u matky, zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kezmarok, dieta rodi¢ov: matky D. Q., A.. XX.X.XXXX, W. O.,
W. XXXX/X, Y. E. O. P, A.. XXX XXXX, W. X. W., X. XXX/XX na navrh matky o zakaze styku otca s
maloletoutakto

rozhodol:

. Sud upravuje stykotcas maloletou Q. P.,, A.. X. X XXXX tak, Ze otec je opravneny stykat sa
s mal. Vivien kazdy parny vikend a to poC€as soboty v €ase od 10.00 hod. do 17.00 hod. a po¢as nedele
v ¢ase od 10.00 hod do 17.00 hod. /dieta bude spat u matky/.

Matka je povinna maloleté dieta na styk s otcom pripravit, v stanovenu hodinu otcovi dieta odovzdat
a v stanovenu hodinu ho prevziat.

Otec je povinny maloleté dieta v stanovenu hodinu vyzdvihnat v bydlisku matky a v stanovenu hodinu
maloleté dieta matke vratit.

Il. Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Navrhom podanym na tunajSom sude dna 31.7.2014 sa matka maloletej domahala vydania
rozhodnutia, ktorym by sud zakazal styk otca s mal. Vivien.

2.Uznesenim &. k. 6P 9:}/2014-4 2 27.8.2014 sud ustanovil maloletému dietatu na zastupovanie v konani
kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny KeZzmarok.

3. Uznesenim &.k. 6P 93/2014-40 z 9.7.2015 sud nariadil znalecké dokazovanie znalcom z odboru
psycholégia PhDr. Janou Corejovou, zo zaverov ktorej sud zistil, Ze nie je v zaujme maloletého dietata,
aby akymkolvek spésobom bol zakazany styk s otcom. Zo zaverov znaleckého posudku je naopak
zrejmé, Ze styk s otcom je pre maloletu Vivien ddlezity a potrebny z hfadiska vyvoja jej osobnosti a
charakterovych vlastnosti.

4. Na pojednavani dna 25.5.2017 matka - navrhovatelka netrvala na tom, aby bol nejakym sp6sobom
zakazany styk otca s maloletou, naopak v priebehu pojednavania doslo medzi u€astnikmi, teda rodiémi,
k dohode ohfadom rozSirenia styku s mal. Vivien.



5. S rozSirenym stykom suhlasil aj otec dietata, ktory uviedol, Ze reSpektuje poziadavku matky, aby dieta
bolo u neho kazdy parny vikend poc€as soboty a nedele bez toho, aby zostavalo u neho na noc. Otec
zaroven prehlasil na pojednavani, Ze je si vedomy, Ze po nastupe do Skoly mu vo vztahu k maloletej
pribudnu dalSie ulohy suvisiace s tym, Ze maloletu je potrebné do Skoly pripravit, u€it sa s fiou a pod.

6. Opatrovnik suhlasil s dohodou rodi¢ov ohfadom Upravy styku s mal. Vivien.

7. Procesny sud rozhodol v sulade s ustanovenim § 36 ods. 1 Zakona o rodine za pouzitia § 24, §
25, § 26 Zakona o rodine, v tom zmysle, Ze upravil styk otca s maloletym dietatom aj s poukazom na
zavery znaleckého dokazovania, ktoré st zrejmé zo znaleckého posudku PhDr. Jany Corejovej, znalecky
posudok je su€ast'ou spisu.

8. Podla § 52 CMP ziaden z ulastnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Podfla § 57 CMP o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje sud
len na navrh.

10. Podla § 58 CMP o naroku na nahradu a o vyske trov konania rozhoduje sud v rozhodnuti, ktorym
sa konanie kondi.

11. O trovach konania sud rozhodol s poukazom na vysSie citované zadkonné ustanovenia tak, Ze
Ziadnemu z uc€astnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakolko si nahradu trov
konania ucastnici ani neuplatnili.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku v sulade s § 368 CSP v spojeni s § 2 CMP nie je mozné podat odvolanie, nakolko
sa ucastnici konania prava podat odvolanie po vyhlaseni rozsudku vyslovne vzdali do zapisnice sudu.
Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/SK/
Z7Z/1995/233/> o sudnych exekutoroch a exekucnej €innosti. Ak povinny dobrovolne nesplni, o mu
uklada vykonatefné rozhodnutie, ktorym bola upravend starostlivost o maloletého, styk s maloletym
alebo ina ako penazna povinnost' vo vztahu k maloletému, opravneny méze podat’ navrh na nariadenie
sudneho vykonu rozhodnutia.



