Sud: Okresny sud Revuca

Spisova znacka: 5Csp/7/2017

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 6817200377

Déatum vydania rozhodnutia: 24.05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Miroslava Kvetkova

ECLI: ECLI:SK:OSRA:2017:6817200377.2
Uznesenie

Okresny sud Revica v pravnej veci Zalobcu: Home Credit Slovakia, a. s., ICO: 36234176, so
sidlom Teplicka 7434/147, 921 22 Piestany, pravne zastipeny Advokatskou kancelariou GOLIASOVA
GABRIELA s.r.0., so sidlom 1. maja 173/11, 911 01 Trencin proti zalovanej: L. G., O.. XX.XX.XXXX, V.
Y. XXXX/XX, Z. o zaplatenie 384,- Eur s prisl. takto

rozhodol:

I. Sud platobny rozkaz Okresného sudu Revuca spisova znacka 5Csp/7/2017-55 zo dna 03.03.2017 z
rusSuje.

Il. Sud konanie zastavuje.
lll. Zalobca n e m & narok na ndhradu trov konania.
IV. Sud vracia zalobcovi sudny poplatok vo vySke 16,30 Eur prostrednictvom Slovenskej posty, a.s..

V. Sud nariaduje Slovenskej poste, a.s., aby po pravoplatnosti tohto uznesenia vratila zalobcovi sudny
poplatok vo vyske 16,30 Eur a to do 30 dni odo dfia doruc¢enia odpisu pravoplatného rozhodnutia.

odovodnenie:

1.V danej veci sa Zalobca vo¢&i Zalovanej domahal zaplatenia sumy 384,- Eur s prisluSenstvom. Zalobca
uhradil sudny poplatok zo Zaloby vo vySke 23,- Eur.

2. Okresny sud Revuca vydal dnia 03.03.2017 vo veci platobny rozkaz €. k. 5Csp/7/2017-55, ktorym
ijloiil Zalovanej povinnost do 15 dni od doru€enia zaplatit Zalobcovi sumu 384,- Eur s prisluSenstvom.
Zaloba ani platobny rozkaz neboli doposial Zalovanej doru€ené.

3. Dia 18.04.2017 bolo sudu doru¢ené podanie Zalobcu zo diia 10.04.2017, ktorym Zalobca zobral svoju
zalobu v celom rozsahu spat a ziadal, aby sud konanie zastavil. Spatvzatie Zaloby Zalobca zZiadnym
spbsobom neoddvodnil. Zalobca Ziadal o vratenie sudneho poplatku.

4. Podla ¢&l. 4 ods. 1 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v platnom zneni (dalej
aj len CSP alebo Civilny sporovy poriadok) ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnut’ na zaklade
vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo iného

5. Podla § 144 a § 145 ods. 1 CSP Zalobca mdze vziat Zalobu spat. Ak je Zaloba vzata spat’ celkom,
sud konanie zastavi.

6. Podla § 266 ods. 3 CSP, ak nemozno dorucit’ €o i len jednému subjektu na strane Zalovaného, sud
platobny rozkaz zrusi v plnom rozsahu; to neplati, ak ide o samostatné spolo¢enstvo podla § 76.



7. KedZe Zalobca vzal Zalobu spat po vydani platobného rozkazu, ale predtym, ako tento nadobudol
pravoplatnost, bolo potrebné vzhfadom na spéatvzatie Zaloby zruSit vydany platobny rozkaz a konanie
zastavit. Civilny sporovy poriadok nema vyslovné ustanovenie, podla ktorého by bolo mozné zrusit
platobny rozkaz pre spatvztie Zaloby, preto v zmysle ¢l. 4 Civilného sporového poriadku sud
rozhodol o zruSeni platobného rozkazu analogicky podfa § 266 ods. 3 CSP, nakolko toto ustanovenie
je €o do obsahu a uCelu najbliZzSie posudzovanej pravnej veci, kedZe ide o tiez zruSenie platobného
rozkazu, ktory nenadobudne pravoplatnost, nebude Zalovanému doru€eny a vo veci bude vydané iné
rozhodnutie.

8. Kedze zalobca vzal zalobu v celom rozsahu spat, sud na zaklade dispozitivheho ukonu zalobcu
konanie zastavil podla § 145 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

9. Pokiafl ide o trovy konania, o naroku na nahradu trov konania Zalovanej sud nerozhodoval, nakolko sa
doposial so Zalovanou nekonalo, nebola jej ani doruéena Zaloba, preto rozhodovat o jej trovach konania
by bolo nadbytoéné. Zalobca zavinil zastavenie konania tym, Ze vzal Zalobu spéat, mal by v zmysle § 256
ods. 1 CSP znas&at trovy konania protistrany, preto sdm Zalobca nema narok na nahradu trov konania.

10. Podfa prvej § 11 ods. 3 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov (dalej len zakon o sudnych poplatkoch) poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie
konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa
Zaloba, navrh na zacatie konania, odvolanie, Zaloba na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo
vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu na to, €i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo
dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné.

11. Podla § 11 ods. 4 zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku,
ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho €ast (preplatok) vracia krateny o 1%, najmene;j
v3ak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat’ pred zaplatenim poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

12. Podla § 11 ods. 6 pism. b) zakona o sudnych poplatkoch organy uvedené v § 3, ktoré
sU zapojené do centralneho systému evidencie poplatkov, zaslu bez zbyto¢ného odkladu odpis
pravoplatného rozhodnutia o vrateni poplatku alebo preplatku prevadzkovatelovi systému, ktory
poplatok alebo preplatok vrati najneskér do 30 dni odo dria doru€enia odpisu pravoplatného rozhodnutia
o vrateni poplatku alebo preplatku; ak organ Statnej spravy sudov alebo organ prokuratiry nevydal
rozhodnutie, zasle pisomné upovedomenie o spOsobe vybavenia staznosti podla osobitného zakona
a prevadzkovatel systému vrati poplatok najneskér do 30 dni odo dna doru€enia pisomného
upovedomenia.

13. Zalobca zaplatil sidny poplatok zo Zaloby vo vyske 23,- Eur. Nakolko v danej veci doslo k spatvzatiu
Zaloby pred prvym pojednavanim, vracia sa Zalobcovi podla § 11 ods. 3 zdkona o sudnych poplatkoch
zaplateny sudny poplatok a to krateny o sumu 6,70 Eur v zmysle § 11 ods. 4 zdkona o sudnych
poplatkoch. Sudny poplatok sa teda vracia vo vySke 16,30 Eur (23,- Eur - 6,70 Eur) prostrednictvom
Slovenskej posty, a.s..

Poucenie:

Proti vyrokom | a lll. aZ V. uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Proti vyrokom IlI. a lll. uznesenia mozno podat’ odvolanie v lehote 15 dni odo diia jeho doru€enia na
podpisanom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa
napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel
domaha (odvolaci navrh).



Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdéze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



