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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Zvolen samosudcom JUDr. Be. Viktorom Markom, PhD., v trestnej veci obzZalovaného M.
W., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2, odsek 3 pism. b) Trestného zakona, na
hlavhom pojednavani dia 24.05.2017 vo Zvolene, takto

rozhodol:

Podla § 285 pism. f) Trestného poriadku sud obzalovaného M. W., nar. XX. XX.XXXX vo D., trvale bytom
F., S. XXX/XX, oslobodzuje spod obzaloby Okresnej prokuratury Zvolen sp. zn. 2Pv/5/17/6611 zo dia
10.04.2017, ktora mu kladla za vinu spachanie precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2,
odsek 3 pism. b) Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze v obdobi od
01.06.2010 do 24.05.2017 v meste B. a na inych miestach sa vyhyba pIneniu svojej zakonnej vyzivovacej
povinnosti voci svojej dcére F. W., nar. XX.X. XXXX, deklarovanej rozsudkom Okresného sudu Zvolen 5P
424/07 zo diia 8.10.2007, pravoplatného dia 25.10.2007, ktorym bol zaviazany prispievat na jej vychovu
a vyzivu sumou vo vySke 3000 Sk ( 99,58 €) mesacne vzdy do 15-teho dha v mesiaci a rozsudkom
Okresného sudu Zvolen €.k. 7P 5/2015 zo dna 8.7.2015, pravoplatného dna 31.7.2015, ktorym bol
zaviazany prispievat mesacne sumou 120 € vzdy do 15-teho difia v mesiaci k rukam matky dietata N.
W. P., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom B. - T., W. K.K. XXX/X, prechodne bytom D., W. XX, priom pocas
rozhodného obdobia bol evidovany v registri Socialnej poistovne, kde je evidovany u zamestnavatela
EKOV F,, s.r.o. na riadnu pracovnu zmluvu ako zamestnanec s pravidelnym prijmom od 01.01.2016 a
jeho priemerna Cista mzda predstavuje sumu 217 €, ¢o je suma len za 80 odpracovanych hodin za pracu
u svojej terajsej manzelky, ktoru v spolo€nosti R. s.r.o. odmietol zo zdravotnych dévodov a odmietal
pracovat pocas uvadzaného obdobia, aj napriek tomu, Ze mu bola ponuknuta vyhodnejSia praca v
tejto spolo€nosti, od 01.01.2016 sa zamestnal na rovnakej pracovnej pozicii, ale za menej, finan&nych
prostriedkov a s mensim poc¢tom hodin, v Zivhostenskom registri bol vedeny ako podnikatel'sky subjekt
so zanikom opravnenia diia 15.01.2013, a od 31.01.2017 ako konatel spolo¢nosti KOVOZVAR - spol.
s.r.o., kde mal na vklad do spolo¢nosti v sume 2.500 €, nie je evidovany ako uchadzac¢ o zamestnanie na
Urade prace, socialnych veci a rodiny D., pracovisko F., pricom naposledy bol evidovany od 15.01.2013
do 30.04.2013 a bol vyradeny z dévodu zacatia vykonavania samostatnej zarobkovej ¢innosti, ¢im mu
vznikol dIh na vyzivnom vo vySke 4.685,22 €, pretoze trestnost €inu zanikla.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku toto rozhodnutie neobsahuje pisomné odévodnenie, pretoZe po
vyhlaseni rozsudku sa obZalovany a prokurator vzdali prava odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznamenia prostrednictvom
tunajsieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Odvolanie ma odkladny ucinok.



Odvolanie nemdzu podat osoby, ktoré sa odvolania vyslovne vzdali.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obZalovaného. V
prospech obZalovaného méze podat’ odvolanie aj proti voli obZalovaného;

- obZalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, a to len vo svoj prospech;

- pribuzny obzZalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech;

- zakonny zastupca obzalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obzalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbézu podat
odvolanie v prospech obZalovaného i proti jeho voli;

- Statny organ starostlivosti o mlddez pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli;

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody, a to
v neprospech obZalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie mdze podat len osoba
opravnena konat' za pravnicku osobu;

- zuC€astnena osoba pre nespravnost’ vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



