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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZenom z predsedu senatu Mgr. Jana Bednara a sudcov
JUDr. Jana Bobora a JUDr. Lubomira Busika, PhD., v trestnej veci obZalovaného A. V., stinaného pre
Zlocin kradeze podla § 212 ods. 1, 3, 4 Tr.zak. na neverejnom zasadnuti diia 24. 05. 2017, o staznosti
obzalovaného proti uzneseniu Okresného sudu Lu¢enec sp.zn. 2T/23/2017 zo dnha 27.04.2017, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. staznost obzalovaného A. V.
zamieta.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sp.zn. 2T/23/2017 zo dia 27.04.2017 senat Okresného sudu Lu€enec podla §
79 ods. 3 Tr.por. zamietol Ziadost obZalovaného A. V. o prepustenie z vazby na slobodu.

Proti tomuto uzneseniu podal obvineny priamo do zépisnice o hlavhom pojednavani zo diha 27.04.2017
staznost, ktorl pisomne dodatocne nezddvodnil.

Podla § 192 ods. 1 Tr.por. pri rozhodovani o staznosti preskima nadriadeny organ spravnost' vyrokov
napadnutého uznesenia, proti ktorym staZovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tymto
vyrokom napadnutého uznesenia.

Na zaklade podanej staznosti krajsky sud preskimal napadnuté uznesenie a predchadzajuce konanie,
pricom dospel k zaveru, Ze tato nebola dévodne podana, pretoze zo spisového materialu nevyplyvaju
Ziadne také nové skuto&nosti, ktoré by v tomto Stadiu konania odévodriovali prepustenie obvineného z
vazby na slobodu.

Obzalovany A. V. bol vzaty do vazby uznesenim Okresného sudu Lucenec, sp.zn. 0Tp/63/2016 zo dfia
10.10.2016 z dovodov uvedenych v § 71 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. Vazba u obvineného zacala plynut odo
dria 09.10.2016 od 12.00 h a vykonava sa v UVV a UVTOS Banska Bystrica.

V sugasnom $&tadiu trestného konania je potrebné konstatovat, Ze doposial zabezpedené dbkazy
nasvedCuju tomu, Ze skutky, z ktorych je obvineny dévodne podozrivy, boli spachané, maju znaky
trestného Cinu a je dévodné podozrenie, Ze tejto trestnej Cinnosti sa mal dopustit obZalovany A.
V.. Krajsky sud v tejto suvislosti poukazuje na tu skutoCnost, Ze obvineny je stihany za viacero
skutkov majetkovej povahy, pri¢om obzalovany je nezamestnany, v minulosti bol 6-krat sudne trestany.
Z uvedeného dbévodu vzhladom na okolnosti pripadu a osobu obZalovaného, ktory sa v minulosti
opakovane dopustal trestnej Cinnosti, krajsky sud méze prognézovat, Zze v pripade prepustenia
obZalovaného na slobodu by tento mohol pokracovat v pachani trestnej €innosti, aby si zadovazZoval
finanéné prostriedky na obZivu. Preto dévody vazby v zmysle § 71 ods. 1 pism.c/ Tr.por. u obvineného
aj v tomto Stadiu konania nadalej trvaju.



Podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr.por. nadriadeny organ zamietne staznost, ak nie je dévodna.

S poukazom na vy3Sie uvedené skutoCnosti preto senat Krajského sudu v Banskej Bystrici rozhodol tak,
Ze staznost obvineného v zmysle vysSie citovaného ustanovenia ako nedévodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny prostriedok nie je pripustny.



