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Uznesenie

Okresny sud Prievidza predsedom senatu JUDr. Pavlom Bielikom dria 10.06.2024 vo veci Ziadosti
odsudeného A. B. o zahladenie odsudeni, takto

rozhodol:

Podla § 92 ods. 1 pism. b), ¢) Trestného zakona v spojeni s ustanovenim § 470 ods. 1 Trestného poriadku
zahladzuje odsudenému A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., D. XX/X, odsudenie ulozené

1/ rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/350/1998 zo dna 13.01.1999, ktorym bol
odsudenému uloZeny nepodmienecny trest odfatia slobody 4 (Styri) roky so zaradenim do |. (prvej)
napravnovychovnej skupiny;

2/ rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/168/2006 zo dna 17.06.2009;

3/ rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/162/2011 zo diia 02.11.2011 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23To/78/2012 zo dna 27.08.2012;

4/ rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/111/2017 zo dha 21.08.2017.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona zahladenim hore uvedenych odsudeni sa na dané odsudenia
menovaného hladi, ako keby nebol odsudeny.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku zamieta ziadost odsudeného A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom
C., D. XX/X, o zahladenie odsudenia:

1/ z rozhodnutia Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/47/1992 zo dha 04.03.1992;

2/ z rozhodnutia Okresného sidu Prievidza sp. zn. 2T/88/1996 zo dna 18.03.1996;

3/ z rozhodnutia Okresného sidu Prievidza sp. zn. 4T/258/1996 zo dna 09.07.1996;

4/ z rozsudku Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/297/1997 zo diia 31.03.1998;

5/ z rozhodnutia Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/140/1998 zo dna 06.07.1998;

6/ z rozsudku Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/297/1997 zo dna 31.03.1998, ktorym bol
odsudenému ulozeny suhrnny trest odfatia slobody 18 (osemnast) mesiacov, vykon ktorého mu bol
podmienecéne odlozeny na skuSobnu dobu 24 (dvadsatstyri) mesiacov.

odovodnenie:

Odsudeny A. B. diia 16.01.2024 dorugil tunajSiemu sudu Ziadost’ o zahladenie trestov z registra trestov
z roku 1998 az do roku 2024.

Setrenim v registri trestov a v sidnych spisoch Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/297/1997, sp. zn.
2T/16/2011, sp. zn. 2T/350/1998, sp. zn. 2T/168/2006 bolo zistené, Ze

1/ vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/47/1992 bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim zo
dfia 04.03.1992, z trestného Cinu podla § 247 ods. 1 pism. d) Trestného zékona u&inného do 31.12.2005
a z trestného Cinu podfa § 238 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005, a bol mu



uloZeny trest odfatia slobody 10 (desat) mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZzeny na
skusobnd dobu 27.03.1994. Odsudeny sa v skiSobnej dobe osvedcil podla § 60 ods. 3 Trestného zakona
ucinného do 31.12.2005 a na pachatela sa hladi, akoby nebol odsudeny;

2/ vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/88/1996 bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim
zo dna 18.03.1996, z trestného &inu podla § 190 Trestného zakona uc¢inného do 31.12.2005, a bol
mu uloZeny trest odfatia slobody 3 (tri) mesiace, vykon ktorého mu bol podmienecne odloZeny na
skuSobnu dobu 12 (dvanast) mesiacov do 16.05.1997. Vyrok o treste rozhodnutia Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 2T/88/1996 zo dha 18.03.1996 bol zruseny rozhodnutim Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 4T/258/1996 zo dria 09.07.1996;

3/ vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 4T/258/1996 bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim
zo dha 09.07.1996, z trestného &inu podfa § 247 ods. 1 pism. d) Trestného zakona u&inného do
31.12.2005, a bol mu uloZeny suhrnny trest odnatia slobody 6 (3est) mesiacov, vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZeny na skuSobnu dobu 18 (osemnast) mesiacov do 16.11.1997. Zarover podla § 35
odsek 3 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005 sud zrusil vyrok o treste rozhodnutia Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 2T/88/1996 zo diia 18.03.1996, ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad. Odsudeny sa v
skuSobnej dobe osvedcil diia 20.03.1998 a na pachatela sa hfadi, akoby nebol odsudeny;

4/ rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/297/1997 zo dia 31.03.1998 v spojeni s uznesenim
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/297/1997 zo diia 09.06.1999, bol odsudeny k nepodmiene¢nému
trestu odhatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov so zaradenim do I. (prvej) napravnovychovnej
skupiny, pri€om z vykonu trestu bol podmienecne prepusteny uznesenim Okresného sudu Trendin sp.
z. 2Pp/19/2001 zo dfia 17.05.2001, pricom v skuSobnej dobe sa osvedcil. Uznesenim Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 1Nt/8/2021 zo dria 15.10.2001 bolo rozhodnuté o zahladeni odsudenia z rozsudku
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/297/1997 zo diia 31.,03.1998 v spojeni s uznesenim Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 3T/297/1997 zo dfia 09.06.1999;

5/ vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/140/1998 bol odsudeny uznany vinnym rozhodnutim zo
dfia 06.07.1998, z trestného &inu podla § 249a ods. 1 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005, a bol
mu uloZeny trest odnatia slobody 11 (jedenast) mesiacov, vykon ktorého mu bol podmienene odlozeny
na skusobnu dobu 18 (osemnast) mesiacov do 06.07.2000. Vyrok o treste rozhodnutia Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 2T/140/1998 zo dfia 06.07.1998 bol zrudeny rozhodnutim Okresného sudu Prievidza
sp. zn. 2T/350/1998 zo dria 13.01.1999;

6/ vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/350/1998 bol odsudeny uznany vinnym rozsudkom
zo dna 13.01.1999, z trestného €inu podla § 213 ods. 2 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005,
a bol mu uloZeny suhrnny trest odnatia slobody 18 (osemnast) mesiacov, vykon ktorého mu bol
podmieneéne odloZzeny na skusobnu dobu 24 (dvadsatstyri) mesiacov do 06.07.2000. Zaroveri podla §
35 odsek 3 Trestného zakona ucinného do 31.12.2005 sud zrusil vyrok o treste rozhodnutia Okresného
sudu Prievidza sp. zn. 2T/140/1998 zo diia 06.07.1998, ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento
vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili svoj podklad.
Odsudeny sa podla § 50 ods. 5 Trestného zakona uc€inného od 01.01.2006 v skuSobnej dobe osveddil
a na pachatefa sa hladi, akoby nebol odsudeny;

7/ rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/350/1998 zo dnia 13.01.1999, bol odsudeny
k nepodmieneénému trestu odnatia slobody v trvani 4 (Styri) roky so zaradenim do I. (prvej)
napravnovychovnej skupiny, pre trestny ¢in podla § 234 ods. 1 Trestného zakona ucinného do
31.12.2005, pricom z vykonu trestu bol podmienecne prepusteny uznesenim Okresného sudu Trencin
sp. z. 2Pp/19/2001 zo dfia 17.05.2001, priCom v skuSobnej dobe sa osveddil podfa § 64 ods. 3 Trestného
zakona ucinného do 31.12.2005. Trest odnatia slobody vykonaval od 28.08.1998 do 17.05.2001.
Rozhodna doba v trvani 5 (pat) rokov pre posudenie zakladného predpokladu pre zahladenie odsudenia
v zmysle § 92 ods. 1 pism. b) Trestného z&kona, po ktoru ma odsudeny viest nepretrzite riadny Zivot
mala plynut od 17.05.2001 do 17.05.2006;

8/ rozsudkom Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/168/2006 zo dia 17.06.2009, bol odsudeny k
nepodmiene¢nému uhrnnému trestu odiatia slobody v trvani 1 (jeden) rok 6 (Sest) mesiacov, pre precin



podla § 348 ods. 1 pism. d) Trestného zékona a precin podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b), ktory
spachal dria 22.01.2007, od februara 2002 do 11.12.2003, pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom straZenia a bol mu uloZeny trest zakazu ¢innosti
riadit motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 5 (pat) rokov. Z vykonu trestu bol podmieneéne
prepusteny uznesenim Okresného sudu Zilina sp. z. 28Pp/18/2009 zo dia 15.12.2009 so ski$obnou
dobou 3 (tri) roky, pri¢om zvy3sok trestu bol 7 (sedem) mesiacov a 28 (dvadsatosem) dni. Vyrok o treste
rozsudku Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/168/2006 zo dfia 17.06.2009 bol zruSeny rozsudkom
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/162/2011 zo dna 02.11.2011 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v TrenCine sp. zn. 23To/78/2012 zo dria 27.08.2012;

9/ vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/162/2011 bol odsudeny uznany vinnym rozsudkom
zo dnia 02.11.2011 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren€ine sp. zn. 23To/78/2012 zo difia
27.08.2012, z pre€inu podla § 156 ods. 1 Trestného zdkona a z precinu podla § 364 ods. 1 pism.
a) Trestného zakona, ktory spachal dria 02.09.2008, a bol mu uloZeny nepodmieneny suhrnny trest
odnatia slobody v trvani 22 (dvadsatdva) mesiacov, pre vykon ktorého bol zaradeny do Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia a suhrnny trest zakazu Cinnosti riadit
motorové vozidla akéhokolvek druhu na dobu 5 (pat) rokov. Zaroven podla § 42 odsek 2 Trestného
zakona sud zrusil vyroky o trestoch rozsudku Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T168/2006 zo
diia 17.06.2009, pravoplatny 19.06.2009, ako i vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili svoj podklad. Z vykonu trestu bol
podmieneéne prepusteny uznesenim Okresného sudu Tren€in sp. z. 3Pp/43/2013 zo dna 09.07.2013
so skuSobnou dobou 2 (dva) roky. Odsudeny z ulozeného suhrnného trestu odnatia slobody reélne
vykonal 17 mesiacov a 2 dni. V skuSobnej dobe podmiene¢ného prepustenia sa osvedcil podla § 68
ods. 4 Trestného zakona. Trest zdkazu €innosti vykonal dfia 15.07.2015. Rozhodnd doba v trvani 5 (pat)
rokov pre posudenie zakladného predpokladu pre zahladenie odsudenia v zmysle § 92 ods. 1 pism.
b) Trestného zakona, po ktori ma odsudeny viest' nepretrzite riadny Zivot plynula od 09.07.2013 do
09.07.2018;

10/ vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/111/2017 bol odsudeny uznany vinnym rozsudkom
zo dna 21.08.2017, z pre€inu podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. b) Trestného zakona, ktory spachal
dria 23.04.2017, a bol mu uloZzeny nepodmienecny trest odriatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov,
pre vykon ktorého bol zaradeny do uUstavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom
strazenia. Trest vykonal dfia 22.02.2018. Rozhodna doba v trvani 3 (tri) roky pre posudenie zakladného
predpokladu pre zahladenie odsudenia v zmysle § 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona, po ktoru ma
odsudeny viest nepretrzite riadny Zivot plynie od 22.02.2018 do 22.02.2021.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenia, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po preml&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov;

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok;

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 ods. 4 Trestného zakona doba uvedena v odseku 1 § 92 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany dfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.

Trestny zakon v § 92 ods. 1 Trestného zakona stanovuje, Ze zahladzuju sa rozhodnutim sadu po uplynuti
prisludnych trestov len uloZzené a vykonané nepodmieneéné tresty odnatia slobody. V trestnych veciach,
v ktorych bol odsudenému uloZeny podmienecény trest odfiatia s naslednym rozhodnutim o osvedceni sa
v skuSobnej dobe sa na odsudeného hladi, akoby nebol sudne trestany (tzv. zakonna fikcia neodsudenia)
a to aj s Gginkami zahladenia. Dalej treba dodat, Ze vo veciach, v ktorych bol uloZeny suhrnny trest, sud
skuma splnenie podmienok zahladenia vo veciach, ktoré na uloZzeny suhrnny trest nadvazuju tzn. aj v
trestnych veciach, v ktorych bol vyrok o treste zruSeny (sp. zn. 2T/140/1998, 2T/168/2006) a to vzdy
sucasne.

Ak odsudeny v ur€enej "rozhodnej" dobe neviedol riadny Zivot, plynutie tejto doby sa preruSuje, a tato
zacina plynut od zaciatku, a to odo dfia nasledujuceho po dni kedy doSlo ku konaniu, pre ktoré mozno



mat za to, Ze odsudeny neviedol riadny Zivot. Rovnako treba dodat, Zze v pripade pokial odsudeny sa
nachadzal vo vazbe alebo vo vykone trestu odnatia slobody dochadza rovnako k preruseniu plynutia
doby, podas ktorej ma odsudeny nepretrzite viest riadny Zivot. Ugelom uvedeného je preukazanie
schopnosti odsudeného viest riadny Zivot v podmienkach po prepusteni z vykonu trestu odratia slobody
tzn. v podmienkach na slobode. Skuto&nost, Ze odsudeny je vo vykone trestu pod neustalym dohlfadom
a tak povediac mimo “realny svet® vylu€uje moznost plynutia doby pre vedenie riadneho Zivota po¢as
rozhodného obdobia.

Pri odsudeniach vo veciach Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2T/47/1992, sp. zn. 2T/88/1996, sp. zn.
4T/258/1996, sp. zn. 2T/140/1998 a sp. zn. 2T/350/1998 sa na odsudeného hladi, akoby sudne trestany
nebol, pretoZze mu bol uloZeny trest odnatia slobody, ktorého vykon mu bol podmienecne odloZeny a v
skusobnej dobe podmiene¢ného odsudenia sa osveddil aj s u€inkami zahladenia odsudenia.

Podla § 92 ods. 2 Trestného zakona pri odsudeniach na tresty uvedené v § 32 pism. b) az |)
Trestného zakona (tzn. vratane trestu zakazu Cinnosti viest motorové vozidla), k zahladeniu dochadza
ich vykonanim (sp. zn. 2T/162/2011 dfia 15.07.2015). Jednd sa o zahladenie priamo zo zakona o ¢om
sa nerozhoduije.

Odsudenie vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/297/1997 bolo zahladené uznesenim
Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1Nt/8/2021 zo dia 15.10.2021, preto nie je mozné opatovne zahladit
odsudenie.

Predseda senatu potom €o sa oboznamil s aktualnym registrom trestov ziadatelfa, CESDAP - centralnou
evidenciou spravnych deliktov a priestupkov, lustraciou v GP a po oboznameni sa so spravami o
povesti na Ziadatela (&.I. 7, 8) a pripojenymi spismi Okresného sudu Prievidza sp. zn. 3T/297/1997,
sp. zn. 2T/16/2011, sp. zn. 2T/350/1998, sp. zn. 2T/168/2006 dospel k zaveru Ze odsudeny A. B. splnil
podmienky ustanovenia § 92 ods. 1 pism. b), ¢) Trestného zakona v trestnej veci Okresného sudu
Prievidza sp. zn. 2T/350/1998, sp. zn. 2T/168/2006, sp. zn. 2T/162/2011 a sp. zn. 1T/111/2017. Po
vykone trestu vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 1T/111/2017, kedZe ten vykonaval ako posledny
v rozhodnom obdobi 5 (pat) rokov (od 22.02.2018 do 22.02.2023) resp. 3 (tri) roky nespachal Ziadny
trestny €in, pre ktory by bol uznany vinnym. Na uvedenom ni¢ nemeni ani skuto€nost, Ze odsudeny
sa dopustil jedného priestupku dfia 26.02.2021 (priestupok proti verejnému poriadku podla § 47 ods. 1
pism. g) zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch - za dlhodobé statie vozidla), za ktory mu bola uloZzena
blokova pokuta vo vySke 10,- eur. Sud je nazoru, Ze iSlo o ojedinely exces s minimalnou zavaznostou
bez akychkolvek nasledkov (napr. Skoda) a preto bolo rozhodnuté tak ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost’ v lehote troch pracovnych dni odo dfa jeho ozndmenia
cestou tunajSieho sudu ku Krajskému sudu v Trencine.



