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Uznesenie

Okresny sud Topol¢any samosudkynou JUDr. Helenou Dudzikovou, vo veci starostlivosti sudu o
maloleté deti U. a to: M., nar. XX.XX.XXXX a N., nar. XX XX.XXXX, bytom u otca , zastupené
Uradom prace, socialnych veci a rodiny Topol&any, ako koliznym opatrovnikom, deti rodi¢ov: S. U.,
nar. XX XX.XXXX, bytom G. XXX a Z. U., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XXX , o vydanie neodkladného
opatrenia na navrh otca o zvereni maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti , takto

rozhodol:

I. Sud navrh navrhovatela S. U. na vydanie neodkladného
opatrenia o zvereni maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti zamieta.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.0tec maloletych deti dfia 15.05.2017 podal navrh na vydanie neodkladného opatrenia o zvereni
maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti, v ktorom navrhu uviedol, Ze s matkou maloletych deti
su v sucasnej dobe v rozvodovom konani, pri¢om z manzelstva pochadzaju dve maloleté deti a to N.,
nar. XX.XX.XXXX a M., nar. XX. XX.XXXX. Spolo¢ne byvali na adrese: G. XXX, aviak matka maloletych
deti sa diia 05.05.2017 odstahovala zo spolo&nej domécnosti do S. O. k svojej krstnej, pricom o deti
sa po svojom odstahovani 3 dni nezaujimala, deti v utorok 09.05.2017 dal do Skoly a 3kélky a tieto
maloleté deti matka mala vyzdvihnat podfa dohody, av8ak nasledne mu volala, Ze ich ma on vyzdvihnut,
Ze ona ide prec so sestrou. Napokon deti vyzdvihol, vecer si ich mala matka zobrat, avdak neprisla az na
dalsi den si ich zobrala do S. O., av8ak nasledne mu deti doniesla spat. Vzhladom na vy3Sie uvedené
skuto&nosti Ziadal zverit obe maloleté deti do jeho osobnej starostlivosti.

2. Kolizny opatrovnik vo svojej sprave zo diia 23.05.2017 k podanému névrhu na vydanie neodkladného
opatrenia uviedol, Ze diia 16.05.2017 sa dostavili na ich oddelenie obaja rodiia maloletych deti, ktori
zhodne uviedli, Ze obe maloleté deti su v suasnosti v starostlivosti otca a v pévodnej domacnosti odkial
sa matka odstahovala pre pretrvavajuce manzelské nezhody. Matka sa v su€asnosti zdrzuje na adrese:
G. Xup. X. K., priom obom rodi€¢om bolo podané adekvatne socialne poradenstvo, bola im ponuknuta
moznost absolvovania mediaéného stretnutia za u¢elom mediacnej dohody, ¢o obaja rodicia uvitali a
prejavili zaujem. Dnia 18.05.2017 bola v poobednajsich hodinach navstivena

domacnost na adrese G. XXX, pricom v doméacnosti boli pritomné obe maloleté deti, otec, aj matka,
ktora prisla maloleté deti pozriet a hrala sa s nimi na dvore pred domom. Obaja rodi€ia potvrdili, Ze otec
matke v styku s maloletymi detmi nebrani, obe deti boli veselé, primerane a Cisto oble€ené, spontanne
odpovedali na poloZzené otazky. Matka sa vyjadrila, Ze na podanom navrhu na rozvod manzelstva trva,
nemieni obnovit spoluZitie s otcom maloletych deti a chce byt s maloletymi detmi nadalej v kontakte a
reSpektuje ich volu, Ze chcu zostat v spolo€nej domacnosti u otca. Diia 24.05.2017 su obe maloleté deti
objednané k K.. O. L., ktoru otec oslovil za u€elom spoluprace.



3. Z elektronického registra sud zistil, Ze na tunajSom sude prebieha konanie o Upravu prav a povinnosti k
maloletym detom pod sp.zn. 10P/13/2017, dalej bolo zistené, Ze prebieha konanie o rozvod manzelstva
a Upravu prav a povinnosti k maloletym detom pre €as po rozvode pod sp.zn. 9P/105/2017 a v tomto
konani je stanoveny termin pojednavania na def 30.05.2017.

4. Podfla 325 odsek 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery, alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5.Podfa § 325 odsek 2 CSP neodkladnym opatrenim mozno strane ulozit' najma, aby:

a/ poskytla aspori €ast pracovnej odmeny, ak ide o trvanie pracovného pomeru a navrhovatel zo
zavaznych dévodov nepracuje

b/ zloZila pefiazni sumu, alebo veci do Uschovy na sude

¢/ nenakladala s ur¢itymi vecami, alebo pravami

d/ nie€o vykonala, nieCoho sa zdrzala, alebo nie€o zna3ala

e/ nevstupovala doasne do domu, alebo do bytu, v ktorom byva osoba vo vztahu ku ktorej je dévodne
podozriva z nasilia

f/ nevstupovala , alebo iba obmedzene vstupovala do domu, alebo do bytu, na pracovisko, alebo iné
miesto, kde byva, zdrziava sa, alebo, ktoré pravidelne navstevuje osoba, ktorej telesnu integritu, alebo
dusevnu integritu svojim konanim ohrozuje

g/ pisomne, telefonicky, elektronickou komunikaciou, alebo inymi prostriedkami uplne, alebo &iasto¢ne
nekontaktovala osobu, ktorej telesna integrita, alebo duSevna integrita mdze byt takym konanim
ohrozena

h/ sa na uréenu vzdialenost nepribliZovala, alebo iba obmedzene priblizovala k osobe, ktorej telesna
integrita, alebo duSevna integrita moze byt jej konanim ohrozena

6.Podla § 365 odsek 1 CMP - ak sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti, alebo ak je jeho Zivot,
zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny, alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol
malolety do€asne zvereny do starostlivosti fyzickej osoby, alebo pravnickej osoby, ktort v uzneseni urci.

7.Podfa § 367 odsek 1 CMP - neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

8.Podfa § 367 odsek 2 CMP - o navrhu na nariadenie neodkladného oparenia rozhodne sud najneskor
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

9.Podfa § 367 odsek 3 CMP - uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhladsenim,
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné len ¢o bolo vyhotovené.

10. Neodkladné opatrenie sud nariadi na navrh, pri€om vynimku z tohto pravidla predstavuju pripady,
ked sa ma neodkladné opatrenie nariadit vo veciach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu. Pjde o pripady,
ked sa neodkladné opatrenie nariaduje vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti, resp. ked konanie
vo veci samej bude spadat’ do kategdrie tzv. nesporovych ( osobitnych) konani, ktoré sa mozu zacéat aj
bez navrhu - z Uradnej moci. Pokial sa navrhovatel domaha nariadenia neodkladného opatrenia musi
opisat vSetky

rozhodujuce skutognosti, ktoré oddvodriuju nariadenie neodkladného opatrenia , podmienky dévodnosti
naroku, ktorému sa ma poskytnut predbezna ochrana, odévodnenie

nebezpelenstva bezprostredne hroziacej ujmy, ¢oho sa mieni domahat vo veci samej. Opisanim
rozhodujucich skuto€nosti, ktoré odévodrhuju nariadenie neodkladného opatrenia navrhovatel musi
preukazat z ¢oho t.j. z akych okolnosti vyvodzuje svoj narok na nariadenie neodkladného opatrenia.
Navrhovatel musi deklarovat opodstatnenie naroku vo veci samej. UZ v podanom navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia navrhovatel musi predlozit také dokazy a osvedCit' také skutoCnosti, ktoré
opodstatriuju jeho hmotnopravny narok vo veci samej. Z uvedeného vyplyva, Ze navrhovatel ma dékaznu
povinnost, pokial ide o skuto€nosti preukazujuce , Ze je dany dbévod na nariadenie neodkladného
opatrenia a zaroveh ma povinnost tvrdenia, ¢o sa tyka skuto&nosti oddvodriujucich navrhované



neodkladné opatrenia. Navrhovatel musi tiez preukazat existenciu hroziacej ujmy, to znamena, Ze
navrhovatel musi osvedCit, Ze bez nariadenia neodkladného opatrenia by mohla vzniknut znaéna ujma,
zavazna a dokonca neodstranitelna.

11. Rozhodujucim &initelom vo vychove deti su rodigia. Ustavnym pravom rodicov je starostlivost o deti
a ich vychovu. K tomuto pravu zodpoveda aj rozhodujuca uloha rodi¢ov

pri vychove deti, pravo i povinnost rodi€ov vychovavat deti vyplyva zo vztahu zaloZeného na
biologickych a spologenskych predpokladoch. Starostlivost o deti a ich vychovu je Ustavnym pravom
rodiCov tak, ako je ustavnym pravom deti na rodiCovsku vychovu a starostlivost. Starostlivost o
vychovu deti ma byt vdestranng, sustavna a doslednd, spociva predovsetkym v zabezpec€ovani riadneho
fyzického a psychického vyvoja deti vratane ich vyZivy a riadenia ich konania.

12. Sud na zaklade prevedeného dokazovania, najma podrobnej spravy kolizneho opatrovnika z ktorej
spravy vyplyva, Ze neexistuje toho Casu nebezpecenstvo bezprostredne hroziacej ujmy, alebo potreby
docasnej upravy pomerov k maloletym detom, kedZe obaja rodi€ia sa podielaju na starostlivosti o obe
maloleté deti v ramci svojich moznosti, nebrania si navzajom v styku s nimi, reSpektuju volu maloletych
deti, preto sud navrh otca na vydanie neodkladného opatrenia, ako nedévodny zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria
jeho dorucenia na Okresnom sude Topol€any, pisomne v troch
vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov
sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa
odvolatel domaha (odvolaci navrh).



