Sud: Okresny sud Kosice |

Spisova znacka: 19C/118/2016

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7116209369

Déatum vydania rozhodnutia: 23. 05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Sandra Mrukviova Tomiova

ECLI: ECLI:SK:OSKE1:2017:7116209369.2
Uznesenie

Okresny sud Kosice | v spore zalobcu: Ferratum Bank Ltd., so sidlom Tagliaferro Business Centre, level
6, 14 High Street, Sliema SLM 1551, Maltska republika, registrovany pod €islom C 56251, zastupeného
advokatskou kancelariou slc partners s.r.o., so sidlom Hviezdoslavovo namestie 16, Bratislava, proti
Zalovanému: A., nar. X.X.XXXX, bytom I, I., o zaplatenie 122,50 eur s prisluSenstvom o vySke nahrady
trov Zalobcu, takto

rozhodol:

Zalovany je povinny nahradit Zalobcovi trovy konania vo vyske 76,28 EUR, a to na udet
pravneho zastupcu zalobcu v lehote 3 dni od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou sudu dria 28.4.2016 Zalobca Ziadal, aby sud uloZil Zalovanému povinnost zaplatit’
mu sumu 122,50 eur s 5,5 % uUrokmi z omeSkania ro¢ne z diZznej sumy od 11.9.2013 do zaplatenia.
Zaroven ziadal priznat’ nahradu trov konania.

2. Vo veci samej rozhodol Okresny sud KoSice | rozsudkom zo dria 24.1.2017, €.k. 19C/118/2016-29 tak,
Ze Zalovaného zaviazal k povinnosti zaplatit' Zalobcovi sumu 122,50 eur spolu s irokom z omeSkania vo
vySke 5,5 % ro¢ne od 11.9.2013 do zaplatenia a priznal Zalobcovi ndhradu trov konania vo vyske 100
%. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dna 3.5.2017.

3. Zalobca si uplatnil nahradu trov konania spogivajlcich v trovach pravneho zastipenia v sume 89,35
eur a v zaplatenom sidnom poplatku za podanu zalobu v sume 16,50 eur.

4. Podla ust. § 262 ods. 2 CSP o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej instancie po
pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

5. Podla ust. § 251 CSP trovy konania su v8etky preukézané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

6. Podla ust. § 263 ods. 1 CSP, ak bola v konani Uspedna strana zastupena advokatom, sud uvedie v
uzneseni o vySke nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

7. Sud pri vypocte zakladnej sadzby tarifnej odmeny vychadzal z tarifnej hodnoty 122,50 eur za pouzitia
ust. § 10 ods. 1 vyhlaSky Ministerstva spravodlivosti SR &. 655/2004 v zneni neskorSich predpisov.
Zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej pomoci predstavuje sumu 16,60 eur.

8. Trovy konania na strane Zalobcu pozostavaju zo sumy 16,50 eur titulom zaplateného sudneho
poplatku za podanu zalobu a sumy 59,78 eur titulom trov pravneho zastupenia za 2 Ukony pravne;j
pomoci a 16,60 eur (prevzatie a priprava, podanie Zaloby) + 1 x rezijny pau$al za rok za rok 2014 a 8,04



eur a 1 x rezijny pausal za rok 2016 a 8,58 eur (podla ust. § 10 ods. 1, § 13a ods. 1, § 16 ods. 3 vyhlasky
Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 655/2004 Z.z. v zneni neskorSich predpisov) + 20 %
DPH, t.j. spolu 76,28 eur.

9. Sud zaviazal Zalovaného nahradit Zalobcovi, ktorému rozsudkom Okresného sudu KoSice | zo dfia
24 .1.2017, ¢.k. 19C/118/2016-29 bola Zalobcovi priznana nahrada trov konania v rozsahu 100 %, trovy
konania vo vyske 76,28 eur, nakolko sa jedna o preukdzané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky
spojené s uplatnenim prava.

10. Sud nepriznal Zalobcovi nahradu trov pravneho zastupenia a k nemu prislichajuci rezijny pausal a
DPH za pravny ukon oznaceny ako predzalobna vyzva z dévodu, Ze podfa nazoru sudu nejde o trovy
konania, nakofko procesnym okamihom, od ktorého mozno hovorit o trovach konania, je za€atie sporu
na sude. Dovtedy nejde o trovy konania, aj ked su tieto trovy navonok uzko spojené so sudnym sporom.

11. V sulade s citovanym zékonnym ustanovenim sud za prijimatela nahrady trov konania uviedol
pravneho zastupcu zalobcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 15 dni odo dna
jeho dorucenia na Okresny sud KosSice | v 2 pisomnych vyhotoveniach.

V staznosti sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 CSP) uviest,
proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa toto uznesenie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa stazovatel domaha (§ 243 CSP).



