Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 5C/323/2015

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4415210269

Déatum vydania rozhodnutia: 22.05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Magdaléna Pekarikova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2017:4415210269.4
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci zalobcu: VSeobecna zdravotna poistovna, a.s., so sidlom
Panodnska cesta 2, 851 04 Bratislava - mestska ¢ast’ Petrzalka, 1CO: 35 937 874, proti zalovanému: Y.
L., nar. XX XX.XXXX, bytom P. &. XX, XXX XX P., o zaplatenie 128,59 eur, o vySke nahrady trov konania,
takto

rozhodol:
Zalovany je p o v in ny zaplatit Zalobcovi titulom nahrady trov konania 0,00 eur.
odovodnenie:

V danej veci tunajsi sud rozsudkom ¢&.k. 5C/323/2015-65 zo dna 14.03.2017 zaviazal Zalovaného, aby
zaplatil Zalobcovi sumu 128,59 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5,5% rone zo sumy 128,59 eur
od 03.08.2013 do zaplatenia a to v3etko do 3 dni od pravoplatnosti rozsudku. Zaroven priznal Zalobcovi
narok na nahradu trov konania v celom rozsahu. Predmetny rozsudok nadobudol pravoplatnost dha
17.05.2017 a vykonatelnost dfia 20.05.2017.

Podla § 262 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,C.s.p.“) o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Podla§ 251 C.s.p. trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a u€elne vynaloZzené vydavky, ktoré
vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze Zalobcovi Ziadne trovy konania nevznikli, sud preto o vySke nahrady trov
konania rozhodol tak, Ze Zalovaného zaviazal nahradit’ Zalobcovi trovy konania vo vyske 0,00 eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost len proti ddvodom uznesenia
nie je pripustna. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak
nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie
zru8i alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu. V
staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom
sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZzovatel domaha. Rozsah, v akom
sa uznesenie napada, mbZe stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti. V staznosti



mozno uvadzat’ nové skutoCnosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a
ucelné. Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.



