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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud KosSice |, sudcom JUDr. Pavlom Barabasom, vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta
B. bytom u matky, zast. koliznym opatrovnikom - Uradom prace, socialnych veci a rodiny Kosice, dieta
rodiCov: matky N., trvale bytom S., KoSice, zast. JUDr. Monikou Menhertovou, advokatkou, so sidlom
Florianska 16, KoSice a otca L. trvale bytom Z., zast. JUDr. Danielou Sokol, advokatkou so sidlom na
Kuzmanyho 57 v KoSiciach, v konani o navrhu matky na zvy3enie vyzivného, takto

rozhodol:

I. ZvySuje vyzivné zo strany otca: L. na maloletého

B. zo sumy XXX € mesacne na sumu XXX € od

05.03.2021 do buducna, ktoré je otec povinny platit vzdy odo 15. dfia v mesiaci
vopred k rukam matky.

II. DIzné vyzivné za strany otca: L. na maloletého:
B. za obdobie od 05.03.2021 do 30.05.2022 vo vyske X XXX, XX € sa otec zavazuje zaplatit k rukam
matky do 30 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

lll. Tymto meni rozsudok Okresného sudu Poprad sp. zn. XXP/XXX/XXXX zo dfia
XX XX XXXX vyrok €. IV. v €asti vyzivovacej povinnosti otca k maloletému.

IV. Stat nema narok na nahradu trov konania
odovodnenie:

1. Dfia 05.03.2021 podala matka N. (dalej len matka) navrh na Okresny sud KoSice | na zvySenie
vyzivného zo strany otca L. (dalej len otec) zo sumy XXX € na sumu XXX € mesacne pre maloletého B.
(dalej len maloleta) po€nuc diiom 01.09.2020 ktoré by bol otec povinny platit' vZdy do 15 dfia v mesiaci
vopred k jej rukam. Rovnako Ziadala, aby sud rozhodol o povinnosti otca zaplatit’ aj diZzné vyZivné od
01.09.2020. Matka dalej Ziadala zaviazat' otca povinnostou prispievat maloletému 50 € mesacne na
tvorbu Uspor na osobitny ucet vzdy do 25. diia v mesiaci poénic prvym mesiacom nasledujucim po
pravoplatnosti tohto sidneho rozhodnutia. K navrhu matky bolo pripojené plnomocenstvo, Rozsudok
Okresného sudu Poprad, €. k. XXP/XXX/XXXX-XX zo dfia XX.XX.XXXX, rodny list maloletého, sobasny
list matky, tehotensky preukaz matky, Mesacny zalohovy predpis platieb C., Potvrdenie N. o vySke
zalohovych platieb zo dfia 23.04.2020, Zmluva o spotrebitefskom Uvere S. zo dia 01.12.2020, faktury od
spolo¢nosti X. Danové rozhodnutie mesta KoSice zo diia XX XX.XXXX, Vypisy z u€tu matky za obdobie
A., Model poistnej zmluvy pre manzela matky H. zo dfia 18.01.2021, Rozhodnutie T. o prijati do Skoly
zo diia 10.06.2020, Rozhodnutie sociélnej poistovne zo dfia 28.10.2020. Dria 05.05.2021 bolo sudu
doru€ené Rozhodnutie socialnej poistovne zo dia 21.04.2021.

2. Uznesenim Okresného sudu Poprad, sp. zn. XXP/XX/XXXX, zo diia XX.XX.XXXXX bola prenesena
miestna prislusnost na Okresny sud KoSice I.



3. Uznesenim Okresného sudu Kosice I, &. k. XXP/XX/XXXX-XX, zo dfia XX.XX.XXXXbol Urad préace,
socialnych veci a rodiny v KoSiciach ustanoveny za kolizneho opatrovnika pre maloleté dieta (dalej len
UPSVaR).

4. Dfa 12.07.2021 bola stidu dorugena sprava Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Kosiciach, z
ktorej vyplyva, Ze matka pobera pridavok na dieta od 01.08.2015, naposledy v sume XX € mesacne.
5. Uznesenim Okresného sudu Kosice I, €. k. XXP/XX/XXXX-XX zo dfia XX. XX.XXXX bol do konania
pribraty do konania S., prekladatel z jazyka anglického. Dalej mu bola ulozena povinnost prekladu
pisomnosti z jazyka slovenského do jazyka anglického v 2 vyhotoveniach do 15 dni od doruéenia
pisomnosti.

6. Uznesenim Okresného sudu KoSice [, €.k. XXP/XX/XXXX -XXX bolo priznané tlmoéné
(prekladatelské) S. v celkovej sume XXX, XX € a upravena uctareni, aby v stanovenej sume poukazala
timocné (prekladatelské) timocnikovi.

7.Dna 02.11.2021 bolo sudu doru€ené podanie matky v ktorom Ziadala zvySit bezné vyZivné na maloleté
dieta poc¢nuc drfiom 01.09.2020 zo sumy XXX e mesacne na sumu XXX € mesacne, a po¢nuc dfiom
15.09.2021 zo sumy XXX € mesacne na sumu XXX € mesacne, v Casti dlzného vyzivného a tvorby
uspor ostal pévodny navrh nezmeneny. K podaniu bola pripojena F. z pedopsychiatrickej ambulancie
V. Sprava z terapeutického stretnutia v psychologickej ambulancie Z., Zmluva o Studiu uzatvorena s L.
blo€ky za nakup Skolskych potrieb, blo¢ky za ndkup zimného oblecenia a obuvi, pokladni¢ny doklad na
10 vstupov do hyperbarickej komory, potvrdenie C. zo dfia 22.09.2021, pokladni¢né blocky za nakup
liekov, pokladni¢ny blo¢ek za nakup probiotik.

8. Dna 12.11.2021 bolo vykonané pojednavanie za pritomnosti matky, jej pravnej zastupkyne a koliznej
opatrovnicky, aviak bez pritomnosti otca.

9. Dna 15.11.2022 bolo sudu doru¢ené podanie matky, ktoré obsahovalo komunikaciu matky s otcom
prostrednictvom socialnej siete mesenger, potvrdenie o realizacii transakcie z U¢tu otca na ucet matky,
potvrdenie o kontaktnych udajoch K., potvrdenie leteckej spolo€nosti Q. o kupe letenky na meno L. v
termine od 04.-08.01.2022, prijmovy doklad - potvrdenie o platbe za B.

10. Uznesenim okresného sudu Kosice I, €. k.: XXP/XX/XXXX-XXX, zo dfia XX.XX.XXXX bola pribrata
do konania Z. timoé&ni¢ku z jazyka anglického za ucelom timo&enia na pojednavani Okresného sudu
KoSice | dia 07.01.2022 o 11:00 hod. v miestnosti €. dv. 120, 1. poschodie.

11. Uznesenim Okresného sudu KoSice I, €. k.: XXP/XX/XXXX-XXX, zo dfia XX.XX.XXXX bolo uloZzené
prekladatelovi pribratému do konania S. vykonat preklad dokumentov pisomne v 2 vyhotoveniach do
10 dni a zaroven v elektronickej podobe odo dria doru€enia prekladanej pisomnosti.

12. Uznesenim Okresného sudu Kosice I, €. k.: XXP/XX/XXXX-XXX, zo dfia XX.XX.XXXX bolo priznané
timo¢né (prekladatelské) S. v celkovej sume 217,36 € a upravena uctaren, aby v stanovenej sume
poukazala timo¢né (prekladatel'ské) timo&nikovi.

13. Dfia 07.01.2022 bolo vykonané pojednavanie za pritomnosti matky, jej pravnej zastupkyne, koliznej
opatrovni¢ky a otca.

14. Uznesenim Okresného sudu KoSice I, €. k.: XXP/XX/XXXX-XXX zo dfia XX.XX.XXXX bolo uloZzené
prekladatelovi pribratému do konania S.. vykonat' preklad dokumentu pisomne v 2 vyhotoveniach do
20 dni a zaroven v elektronickej podobe odo dfia dorugenia prekladanej pisomnosti.

15. Dia 18.02.2022 bolo sudu doruéené podanie otca v ktorom uviedol, Ze je v su€asnosti zamestnany v
stavebnej spolognosti Z. na zaklade pracovnej zmluvy zo dia 08.02.2021 a jeho &istda mzda predstavuje
sumu 1 XXX €. Dalej uviedol, Zze v predchadzajucich obdobiach podnikal a jeho gisty prijem dosiahol
v roku XXXX sumu XX XXX €, v roku XXXX sumu XX XXX € a v roku XXXX sumu XX XXX €. Svoje
mesacné naklady otec uviedol nasledovné: vyzivné na maloletého XXX €, splatka Uveru banke XXX €,
elektrika XX €, voda XX €, pohonné hmoty XXX €, telefon + internet XX €, dane - odpad, nehnutelnost,
cintorin XX €, strava XXX €, oble€enie + drogéria XX €, poplatok za udrziavanie licencie podnikania X, XX
€. K podaniu boli pripojené nasledovné dokumenty v gréckom jazyku: pracovna zmluva otca, vyplatné
pasky otca za obdobie 08/21-11/2021, dafiové priznania za roky 2018-2020.

16. Dfia 15.03.2022 bolo sudu doru€ené podanie matky, ktoré obsahovalo Zmluvu o poskytovani
flexibilnej starostlivosti o dieta zo dfia 28.01.1011 a cennik platny od 01.02.2022. DAa 22.03.2022 bola
sudu doru€ena Lekarska sprava A..

17. Dha 22.03.2022 bolo vykonané pojednavanie za pritomnosti matky, jej pravnej zastupkyne, koliznej
opatrovni¢ky a pravnej zastupkyne otca.

18. Uznesenim Okresného sudu Kosice I, €. k.: XXP/XX/XXXX-XXX zo diia XX. XX.XXXX bolo priznané
timocné (prekladatelské) Z. v celkovej sume XX, XX € € a upravend uctarefi, aby v stanovenej sume
poukazala timo¢né (prekladatelské) timocnicke.



19. Uznesenim Okresného sudu KoSice I, ¢.k. 12P/62/2021-336, zo dha 12.04.2022 bolo priznané
timoc&né (prekladatelské) PhDr. Stefanovi Frankovi, PhD., Klimkovitova 29, Kosice v celkovej sume
126,04 € a upravena uctaren, aby v stanovenej sume poukazala timoéné (prekladatelské) timocnikovi.
20. Dna 19.04.2022 bolo sudu doru€ené podanie matky, ktoré obsahovalo spravu z diagnostického
vySetrenia L.. Dia 12.05.2022 bolo sudu dorucené podanie matky, ktoré obsahovalo spravu z
diagnostického vySetrenia L.

21. Dna 03.05.2022 bolo sudu doru¢ené podanie otca, ktoré obsahovalo vypis z U¢tu otca za obdobie
08/2021-03/2022.

22. Dha 30.05.2022 boli sudu doru¢ené podklady na zaklade vyzvy zo dfia 07.12.2021 v O.azyku,
konkrétne Poistny u€et otca zo socialnej poistovne za obdobie 1986-2021 (S.), Vykaz prijmov poistenca
od zamestnavatela za rok 2021 v celkovej sume XX XXX . €, Stav uétu socialneho poistenia za roky
2014-2021 (prijem XX XXX € za rok XXXX).

23. Dila 30.05.2022 bolo sudu doruéené podanie matky ktoré obsahovalo Komplexny posudok Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Kosice zo diia 02.12.2021, Rozhodnutie Uradu préce, socialnych veci
a rodiny KoSice zo dna 02.12.2021, Potvrdenie o poberani pridavku na dieta za rok 2022, Vypis z
uétu matky za obdobie 01-05/2022, Rozhodnutie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Ko$ice zo diia
26.01.2022, Fakturu U. za kdpu auta zo dna 18.03.2022, R. Zmluvu o spotrebitelskom Uvere a Zmluvu
o revolvingovom spotrebitefskom Uvere so spolonostou L. Potvrdenie o poisteni zodpovednosti za
$kodu, Potvrdenie o havarijnom poisteni motorového vozidla, Rozhodnutie Uradu préce, socialnych veci
a rodiny KosSice zo dna 20.12.2021, Vypis z u¢tu matky o obdrzani prispevku za obdobie 04-05/2022,
Komunikaciu matky s otcom maloletého dietata, BloCky za ndkup potravin.

24. Uznesenim Okresného sudu Kosice I, €. k. 1XP/XX/XXXX-XXX zo dfia XX.XX.XXXX bola pribrata do
konania P. prekladatelku z jazyka gréckeho a naopak. Dalej jej bolo uloZzené vykonat preklad pisomnosti
z jazyka gréckeho do jazyka slovenského pisomne v 1 vyhotoveni do 08.06.2022.

25. Dna 09.06.2022 bolo vykonané pojednavanie za pritomnosti matky, jej pravnej zastupkyne, koliznej
opatrovni¢ky a pravnej zastupkyne otca.

26. Sud vykonal dokazovanie, pric¢om vykonal 4 pojednavania, oboznamil sa so spravou o Setreni
pomerov od kolizneho opatrovnika zo difa 21.10.2021, oboznamil sa s listinnymi dékazmi predloZenymi
do spisu U€astnikmi konania ako aj listinnymi dékazmi, ktoré si sud zabezpedil v ramci vySetrovacej
zasady, teda vypisy z U&tov, potvrdenia o prijmoch, odpovede z Uradu prace socialnych veci a rodiny
Kosice. Dalej sa sid oznamil s vypovedami Gastnikov priamo na pojednavani. Sud zistil nasledovny
pravny a skutkovy stav:

27. Podla § 62 ods. 1, 2, 3, 4, 5 zakona ¢&. 36/2005 Z&kon o rodine (dalej len ,ZR*) plnenie vyZivovacej
povinnosti rodiCov k detom je ich zakonna povinnost, ktora trva do €asu, kym deti nie si schopné
samé sa zivit. Obaja rodi€ia prispievaju na vyzivu svojich deti podfa svojich schopnosti, moznosti a
majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat’ sa na Zivotnej urovni rodi¢ov. Kazdy rodi¢ bez ohlfadu
na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v
minimalnom rozsahu vo vySke 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta
alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud
prihliada na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne
sud aj na starostlivost rodiov o domacnost. Vyzivné ma prednost’ pred inymi vydavkami rodiov. Pri
skumani schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

28. Podla § 75 ods. 1 zdkona o rodine (dalej len ZoR), pri uréeni vyzZivného prihliadne sud na
odbvodnené potreby opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na
schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez
dolezitého dévodu vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj
na neprimerané majetkoveé rizika, ktoré povinny na seba berie.

29. Podla § 76 ods. 1 ZoR vyzivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su zroéné vzdy
na mesiac dopredu.

30. Podla § 77 ods. 1 ZoR, pravo na vyzivné sa nepremlcuje. Mozno ho v8ak priznat len odo dfa zacatia
sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat’ najdlhSie na dobu troch rokov spatne odo
dfia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

31. Podla § 78 ods. 1,2 ZR dohody a sudne rozhodnutia o vyzivnom mozno menit, ak sa zmenia pomery.
Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena, alebo zruSenie vyZzivného mozné len na navrh. Podla
ods. 3 cit. §-u, pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

32. Malolety mal v &ase rozhodovania tunajSieho sudu X rokov. V ¢ase prechadzajuceho rozhodovania
Okresného sudu Poprad sp. zn.: 1XP/XXX/XXXX o maloletom mal malolety 3 roky a neboli u neho



zistené Ziadne zdravotné komplikacie. TunajSi sud je toho nézoru, Ze sa vyrazne zmenili pomery u
maloletého jednak plynutim €asu, ale najvyraznejSia zmena u maloletého nastala vyraznym zhorSenim
zdravotného stavu maloletého a s tym spojenymi zvySenymi vydavkami.

33. Sud mal preukdazany mesacny Cisty prijem matky v sume X XXX €, ktory pozostava pefazného
prispevku na opatrovanie fyzickej osoby (maloletého v sume) XXX, X4 €, pridavku na obe maloleté deti
v sume XX, XX . € a rodinné pridavky na obe deti v sume XXX € naklady matky nasledovne: XXX, XX
€ najom, XX € elektrina, XXX,XX e hypotéka, XX, XX € spotrebny uver, XX € platby za TV a internet,
XX € mobil, XX € cestovné, XX € hygiena, XXX-XXX € strava, XX,XX € poistenie pre manzela, XX,XX €
poistenie bytu, XX, XX € smetie, XX € o8atenie, XX € kozmetika. Matka v mesiaci marec 2020 nadobudla
do vyluéného vlastnictva byt na S. € pricom sumu XX XXX € uhradila so svojich dovtedajSich Uspor.
34. Sud zistil nasledovné prijmové a majetkové pomery otca v ¢ase konania: Odo dra 08.02.2021 je
zamestnany vo firme Z. €, predtym ako samostatne zarobkovo €inné osoba pracoval pre tuto formu s
pohyblivou odmenou vo vySke X XXX-X XXX €. V roku 2010 kupil so sestrou pozemok na ktorom si
svojpomocne postavil dom s vymerou 130 m2. Otec vlastni 2 sporiace uéty, na jednom ma cca X XXX
€ a na druhom cca X XXX € a rovnako vlastni motorové vozidlo v nadobudacej cene X XXX € Svoje
vydavky vycislil nasledovne: XX-XX € mobil a internet, XX € elektrina, XX-XX € voda, XXX € pdzi¢ka,
XXX-XXX € PHM, XXX € strava, XX € oSatenie, XXX € (rone) poplatok za udrZiavanie Zivnosti, XXX
€ (ro€ne) miestne dane v obci. Z poistného Gc&tu otca zo socialnej poistovne za obdobie XXXX-XXXX
vyplyva prijem XX XXX € za rok XXXX, z vykazu prijmov poistenca od zamestnavatela za rok XXXX
vyplyva prijem otca v celkovej sume XX XXX €, zo stavu U¢&tu socidlneho poistenia za roky XXXX-XXXX
vyplyva prijem otca v sume XX XXX € za rok XXXX.

35. Sud mal za preukazané, Ze sa vyrazne zmenili pomery na strane maloletého dietata, ktory od
septembra 2020 zacal navstevovat zakladnu Skolu S. Od mesiaca december 2020 sa vyrazne zhorsil
jeho zdravotny stav, bola mu diagnostikovana alergia na lepok a kravsku bielkovinu, intolerancia na
séju, B.. Sud mal za preukazané vydavky na maloletého nasledovne: XX € druzina, XX € triedny fond
(polrogne), XX, XX € Zivotné poistenie, XX, XX € Skolské pomdcky, XXX € (ro€ne) pracovné zoSity, XX
€ oSatenie, XX € hygiena, XX € (ro¢ne) triedne akcie, vylety, fotenie, XX € probiotika, XXX-XXX €
strava, XX-XX € lieky a vitaminy, XX € (roéne) zubar, XXX € lyZzovanie (sezéna), XXX € (ro¢ne) Statna
jazykova skola, XXX € jednorazovo na Skolské potreby, XXX-XXX € na nakup technického zariadenia
(web kamera, sluchadla, tlagiaren, klavesnica) z dévodu pandémie a online vyucby. V dosledku vyssie
uvedenych diagn6z od XX XX.XXXX za€al malolety navitevovat Sukromnu zékladnu Skolu ,Montessori
akadémia” v Poprade, ktora sa Specializuje na vzdelavanie deti s Aspergerovym syndrémom, kde vyska
Skolného predstavuje XXX € mesacne a jednorazovy administrativny poplatok s suvislosti s nastupom
do Skoly predstavuje XXX €. Z.36. Vzhladom na to, Ze otec bol doposial zaviazany platit' vyzivné v
sume XXX € vzniklo otcovi za obdobie od XX.XX.XXXX dIZné vyZivné vo vySke X XXX, XX €, pricom k
tejto sume dospel sud takto. Sud uréil otcovi diZzné vyzivné za obdobie 1 roka, 2 mesiacov a 27 dni v
mesiaci marec 2021 t.j. od podania navrhu od 05.03.2021 do 30.05.2022 po 150 €. DIZné vyZivné bolo
vypocitané nasledovne: 14 mesiacov od 04//2021 do 5/2022 po 150 €. = 14 mesiacov x 150 € (t.j. 2
100 €) + 27 dni v mesiaci marec 2021 (XXX € : XX dni = X, XX x XX dni = XXX,XX €, tj. spolu dIzné
vyzivné X XXX, XX €, na maloleté dieta.

37. Matka Ziadala priznat' vyZivné po&nuc driom 01.09.2020, sud vSak priznal diZzné vyzivné odo dna
podania navrhu, nakolko sud nezistil Ziadne okolnosti hodné osobitného zretela tomu prinéleziace, ktoré
by odévodriovali priznat’ zvySené vyzivné, ktoré by predchadzalo dnu podania navrhu. Podfa nazoru
sudu matke ni¢ nebranilo v tom, aby navrh na zvy$enie vyzivného podala skér a to najma vzhfadom k
tomu, Ze mala vedomost’ o vyvoji zdravotného stavu maloletého.

38. Podla § 2 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku zdkona €. 161/2015 Z. z. (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

39. Podla § 232 ods. 3, ods. 4 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*),
lehota na plnenie je tri dni a plynie od pravoplatnosti rozsudku. Sud mdze v odévodnenych pripadoch
urcit' dihSiu lehotu.

40. V danom pripade sud zaviazal otca na uhradu dlZzného vyZivného v lehote 30 dni od pravoplatnosti
rozsudku, nakofko takto uréena doba umozZriuje otcovi usporiadat si svoje financie tak, aby bolo v
jeho moznostiach uhradit’ dizné vyzivné a to prostrednictvom svojich Uspor alebo aj z inych zdrojov.
DIZzné vyzivné by nebolo vzniklo, resp. by vzniklo v niZSej vySke, ak by otec priebezne prispieval na
vyzivu svojho dieta vo zvy8enej miere, nakolko podla ndzoru sudu muselo byt aj otcovi zrejmé, Ze sa
maloletému dietatu vyrazne zhorsil zdravotny stav o €om ho matka pravidelne informovala a otec sa



nijakym spdsobom nepokusil najst ind vhodnu alternativu lieEby, Skoly a dalSich terapii, ktoré su pre
maloletého nevyhnutné a pomahaji mu v jeho vyvoiji.

41. Podla § 121 CMP rozsudky o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti a vyZive maloletych a o
priznani, obmedzeni alebo o pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
mozno zmenit' alebo zrusit’ aj bez navrhu, ak sa zmenia pomery.

42. Podfa § 44 CMP su rozsudky o vyZivnom vykonatefné doru¢enim.

43.V zmysle ust. § 57 CMP o povinnosti nahradit trovy konania, ak nejde o trovy konania $tatu, rozhoduje
sud len na navrh, pricom v tomto konani takyto navrh podany nebol.

44.V zmysle ust. § 155 ods. 2 CSP, trovy spojené s tym, Ze strana kona v materinskom jazyku alebo v
jazyku, ktorému rozumie, znasa Stat. Z tohto dévodu sud nepriznal $tatu narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud KoSice
l.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Ak odvolanie neobsahuje odvolacie dévody alebo ak su odvolacie dovody nezrozumitelné, sud vyzve
odvolatela na doplnenie odvolacich dévodov.

V odvolacom konani mozZno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy.
Ak povinny dobrovolne neplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méZe opravneny podat navrh

na vykonanie exekucie podla zakona €. 233/1995 Z. z., ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti
navrh na sudny vykon rozhodnutia



