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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Trenéine v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Franti8ka Kovaca a sudcov
JUDr. Beaty Javorkovej a JUDr. Ondreja Sama$a na verejnom zasadnuti konanom dna 22. maja 2017
prejednal odvolanie obZalovaného

S.D.

nar. XX. X XXXX v P., trvale bytom G. XXX/XX, prechodne bytom L.. Sv. S. €. XX, P., t.€. vo vykone trestu
odnatia slobody v inej trestnej veci v UVV a UVTOS llava,

ktoré podal proti rozsudku Okresného sudu Trencin sp. zn. 3T/123/2016 zo dna 7.3.2017 a takto
rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. d), ods. 2 Tr. por. per analogiam sa v napadnutom rozsudku zrusSuje
cely vyrok o treste.

Podla § 322 ods. 3 Tr. por. pri nezmenenom vyroku o vine sa obzalovany od-sudzuje podla § 212
ods. 3 Tr. z&k. s prihliadnutim na § 38 ods. 2, ods. 3 ods. 8 Tr. zak., § 36 pism. 1), n) Tr. zak., § 41 ods.
1, 8§42 ods. 1 Tr. zak. k suhrnnému trestu odnatia slobody na 13 (trinast) mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sa obzalovany pre vykon trestu odfatia slobody zaraduje do Ustavu
pre vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sa zruSuje vyrok otreste vrozsudku Okresného sidu Trencin sp.zn.
2T/35/2017 zo dna 23.3.2017, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhladom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Obzalovany S. D. bol rozsudkom Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/123/2016 zo dha 7.3.2017
uznany vinnym z precinu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f), ods. 3 pism. b) Tr. zak. a odsudeny k
trestu odhatia slobody na 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu odiatia slobody do ustavu pre
vykon trestu so strednym stupriom strazenia. Podla § 288 ods. 1 Tr. por. bola poSkodena spolo¢nost P.
D. SR, a.s., T. L. X/A, J., ICO 31321828 odkazana s narokom na nahradu $kody na civilny proces.

Proti tomuto rozsudku podal v z&konnej lehote obZalovany odvolanie, v ktorom namietal vySku
uloZzeného trestu. Uvadzal v fiom, Ze zaslal Ziadost Generalnej prokurature SR Bratislava o mimoriadne



znizenie trestu podfa § 39 ods. 2 pism. b) Tr. zak. Na verejnom zasadnuti konanom o odvolani
obzalovaného jeho obhajca Ziadal, aby odvolaniu bolo vyhovené a aby mu bol ulozeny miernejsi trest
odfiatia slobody.

Krajsky sud v Trencine, ako sud odvolaci, nezistiac dévody pre zamietnutie odvolania obzalovaného
podla § 316 ods. 1 Tr. por. a ani dévody pre zruSenie napadnutého rozsudku podfa § 316 ods. 3 Tr. por.,
na podklade podaného odvolania vykonal verejné zasadnutie a postupom podla § 317 ods. 1 Tr. por.
preskumal zakonnost’ a odévodnenost obZalovanym napadnutého vyroku rozsudku, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré mu predchadzalo. Uvedenym postupom zistil, Ze odvolaniu obzalovaného
je potrebné vyhoviet. Nezistil pritom chyby, ktoré neboli odvolanim vytykané a ktoré by odévodfovali
podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Tr. por.

Obzalovany na hlavhom pojednavani pred sudom prvého stupfia vydal vyhlasenie o vine, ktoré sud
prvého stuphfa prijal a odvolaci sud v tomto smere nezistil Ziadnu okolnost, ktora by vyluCovala takyto
postup. V spisovom materiali sa nachadza celd rada d6kazov preukazujucich spachanie skutku
obzalovanym, a teda jeho vyhlasenie o vine ma oporu v dékazne;j situacii a bolo ho mozné prijat.

Na druhej strane odvolaci sud zistil, Ze okrem toho, Ze obZalovanému mala byt vzhfadom na jeho
vyhlasenie o vine priznana aj polahc¢ujuca okolnost v zmysle ustanovenia § 36 pism. n) Tr. zak., teda
Ze svojim vyhlasenim napomahal pri objasfovani trestnej €innosti prisluSnym orgdnom, v tomto pripade
sudu prvého stupna, prichadza u neho do Uvahy aj uloZenie suhrnného trestu odfatia slobody a to
vzhladom na jeho predchadzajice odsudenie rozsudkom Okresného sudu Trené&in sp. zn. 2T/35/2017
zo dfia 23.3.2017, v spojeni s potvrdzujucim uznesenim Krajského sudu v Trenc€ine sp. zn. 2To/28/2017
zo dia 2.5.2017. Tymto rozsudkom bol obZalovanému pre precin kradeZe podfa § 212 ods. 2 pism. a),
ods. 3 pism. b) Tr. zak. ulozeny trest odnatia slobody na 10 mesiacov nepodmienecne.

Odvolaci sud zistil, ze skutku, ktory je predmetom tohto konania sa obzalovany dopustil dha 6.9.2016,
teda pred vyhlasenim vysSie uvedeného rozsudku Okresného sudu TrenCin sp. zn. 2T/35/2017 zo
dnia 23.3.2017, &im boli splnené podmienky pre uloZenie suhrnného trestu odnatia slobody v zmysle
ustanovenia § 42 ods. 1, ods. 2 Tr. zak.

Z uvedenych dévodov preto odvolaci sud podfa § 321 ods. 1 pism. d), ods. 2 Tr. por. per analogiam
zrusil v rozsudku Okresného sudu Trenéin sp. zn. 3T/123/2016 zo dfia 7.3.2017 cely vyrok o treste
a pri nezmenenom vyroku o vine a nahrade Skody uloZil obZzalovanému po priznani polahé&ujucej
okolnosti aj v zmysle ustanovenia § 36 pism. n) Tr. zak. suhrnny trest odnatia slobody na 13 mesiacov
nepodmienecne, za su€asného zrusenia vyroku o treste v rozsudku Okresného sudu Tren&in sp.
zn. 2T/35/2017 zo dfia 23.3.2017 vo vymere 10 mesiacov. Tento postup je jednoznacne v prospech
obzalovaného, pretoZze v désledku takéhoto rozhodnutia bude vykonavat jednotny trest na zaklade
obidvoch rozsudkov vo vymere 13 mesiacov. V opa&nom pripade, ak by neprichadzalo do Uvahy
uloZenie suhrnného trestu, by obZalovany musel vykonavat samostatné tresty vo vymere 10 mesiacov
a 6 mesiacov.

Z takto rozvedenych ddvodov rozhodol preto odvolaci sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku z&kon nepripusta Ziadny dalsi riadny opravny
prostriedok.



