Sud: Okresny sud Nové Zamky

Spisova znacka: 5Csp/40/2016

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 4416213671

Déatum vydania rozhodnutia: 22.05. 2017

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Magdaléna Pekarikova

ECLI: ECLI:SK:OSNZ:2017:4416213671.2
Uznesenie

Okresny sud Nové Zamky v pravnej veci zalobcu: Home Credit Slovakia, a.s., so sidlom Teplicka
7434/147, 921 22 Piestany, ICO: 36 234 176, pravne zastipeny: Advokatska kancelaria GOLIASOVA
GABRIELA s. . 0., so sidlom 1. maja 173/11, 911 01 Trengin, ICO: 47 234 679, proti Zalovanej: F. I., nar.
XXXXXXXX, bytom N. XX, XXX XX J. L., o zaplatenie 515,73 eur s prisluSenstvom, o vySke nahrady
trov konania, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi titulom nahrady trov konania sumu 156,05 eur do 15 dni od
pravoplatnosti tohto uznesenia. Prijimatelom nahrady trov konania je pravny zastupca Zalobcu.

odovodnenie:

Zalobca sa zalobou dorugenou tunajsiemu sudu domahal vodi Zalovanej zaplatenia sumy 515,73 eur s
prislusenstvom a trov konania.

Nakolko Zalobca drfia 16.03.2017 vzal svoju Zalobu spat z dévodu, Ze Zalovana uhradila celd pohladavku
uplatfiovanu v tomto konani dia 16.01.2017, tunajSi sud uznesenim &.k. 5Csp/40/2016-48 zo dha
04.04.2017 zastavil konanie, priznal Zalobcovi narok na nahradu trov konania vodi Zalovanej v rozsahu
100% a vratil Zalobcovi krateny sudny poplatok. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost' dnia
18.05.2017.

Podla § 262 ods. 2 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,C.s.p.“) o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia,
ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Podla § 251 C.s.p. trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne vynalozené vydavky,
ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatiovanim alebo branenim prava.

Podla § 263 ods. 1 C.s.p. ak bola v konani UspeSna strana zastupena advokatom, sud uvedie v uzneseni
o vyske nahrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania advokata.

Podla § 13a ods. 1 vyhladky MS SR &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za
poskytovanie pravnych sluzieb v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,vyhlasky“) odmena vo vySke
zakladnej sadzby tarifnej odmeny patri za tieto Ukony pravnej sluzby: a) prevzatie a priprava zastupenia
vratane prvej porady s klientom b) dalSia porada alebo rokovanie s klientom za kazdu skon€enu hodinu
¢) podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej d) u€ast na konani pred
sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zac¢até dve hodiny bez ohladu na
pocet tychto za sebou nadvéazujucich ukonov vykonanych po¢as dvoch hodin; ak ukon alebo na seba
nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve skonéené hodiny.



Podla § 15 pism. a) vyhladky ma advokat popri naroku na odmenu aj narok na nahradu hotovych
vydavkov ucelne a preukazatelne vynaloZzenych v suvislosti s poskytovanim pravnych sluzieb, najma na
sudne poplatky a iné poplatky, cestovné a telekomunikacné vydavky a vydavky za znalecké posudky,
preklady a odpisy.

Podla § 16 ods. 3 vyhlaSky od klienta mozZno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vySke jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

Podla § 18 ods. 3 vyhlasky ak je advokat platitefom dane z pridanej hodnoty, zvySuje sa odmena a
nahrady podla tejto vyhladky o dar z pridanej hodnoty, ktoru je advokat povinny platit podla osobitného
predpisu.

Pravny zastupca Zalobcu si v Zalobe vy¢islil ndhradu trov konania v celkovej sume 186,24 eur, ktora
pozostavala z nasledovnych poloZiek:

1. 3 Ukony pravnych sluzieb spolu vo vyske 104,58 eur, ktoré tvoria:

- prevzatie a priprava zastupenia podfa ustanovenia § 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky vo vySke 34,86 Eur
- predzalobna vyzva - 34,86 Eur

- pisomné podanie Zaloby na sud podla § 13a ods.1 pism. c) vyhlasky vo vySke 34,86 Eur

2. 1xrezijny pausal za rok 2014 vo vySke 8,04 eur - prevzatie pravneho zastupenia
3. 1x rezijny pausal za rok 2016 vo vySke 8,58 eur - predzalobna vyzva

4. 1x rezijny pausal za rok 2016 vo vyske 8,58 eur - podanie Zaloby na sud

5. sudny poplatok podfa ustanovenia § 15 pism. a) vyhlasky vo vyske 30,50 eur

6. 20% DPH z celkovej sumy 129,78 eur za body 1., 2., 3., 4. - 25,96 eur

V danom pripade sud priznal pravnemu zastupcovi zalobcu vysku nahrady trov konania v celkovej sume
156,05 eur, ktoré pozostavaju z :

1. 3 ukony pravnych sluzieb spolu vo vyske 125,50 eur, ktoré tvoria:

- prevzatie a priprava zastupenia podfa ustanovenia § 13a ods. 1 pism. a) vyhlasky vo vySke 34,86 Eur
- pisomné podanie Zaloby na sud podla § 13a ods.1 pism. c) vyhlasky vo vySke 34,86 Eur

- pisomné podanie na sud vo veci samej - spatvzatie Zaloby zo dfia 16.03.2017 podla § 13a ods.1 pism.
c¢) vyhladky vo vyske 34,86 Eur

- DPH vo vyske 20% z celkovej sumy 104,58 eur - 20,92 eur

2. 1x rezijny pausal za rok 2014 vo vySke 8,04 eur - prevzatie a priprava zastupenia
3. 1x rezijny pausal za rok 2016 vo vySke 8,58 eur - podanie Zaloby na sud

4. 1x rezijny pau8al za rok 2017 vo vy8ke 8,84 eur - spatvzatie Zaloby

5. DPH vo vyske 20% z celkovej sumy 25,46 eur za body 2., 3. a 4. - 5,09 eur

Sud nepriznal pravnemu zastupcovi odmenu za uUkon ,predzalobna vyzva“, nakolko bola tato vyzva
zaslana Zalovanej eSte pred za€atim konania, a to dfia 29.06.2016 (resp. na z&klade podacieho harku
pripojeného k Zalobe na poStovu prepravu bola dana dria 30.06.2016), priCom sudne konanie v tejto
veci zaCalo az dna 10.08.2016 doru¢enim Zaloby na tunajsi sud. Sud nepriznal odmenu za tento ukon
pravnej sluzby, kedZe v zmysle § 251 C.s.p. sa za trovy konania povazuju len tie vydavky, ktoré vzniknu
pocas sudneho konania v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava. KedZe bola predmetna vyzva
doru€ovana Zalovanej eSte pred za€atim sudneho konania, nemozno odmenu za tento Ukon subsumovat’
pod trovy konania a tympadom ani ju priznat. Takisto mu sud nepriznal rezijny pausal za tento ukon.



Sud dalej nepriznal pravnemu zastupcovi Zalobcu nahradu za sudny poplatok vo vyske 30,50 eur v
zmysle ustanovenia § 15 pism. a) vyhlasky, nakofko na zéklade vy$3ie uvedeného uznesenia mu bol
tento poplatok vrateny v zmysle zdkona o sudnych poplatkoch.

Pravnemu zastupcovi bola priznand odmena za ukon spatvzatie Zaloby zo dfia 16.03.2017 vo vySke
34,86 eur, nakolko sa jedna o ukon vykonany po&as tohto sudneho konania a tyka sa veci samej. Zaroven
mu bol priznany rezijny pausal za tento ukon vo vySke 8,84 eur za rok 2017 a 20% DPH.

Na zaklade vy$Sie uvedenych skuto€nosti a zdkonnych ustanoveni rozhodol sud tak ako je uvedené vo
vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdéze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané, v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Staznost len proti ddvodom uznesenia
nie je pripustna. O staznosti rozhoduje sud prvej inStancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak
nie je staznost dévodna, sud staznost zamietne. Ak je staznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie
zru8i alebo zmeni; v pripade zruSenia uznesenia je sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu. V
staZnosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom
sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa staZzovatel domaha. Rozsah, v akom
sa uznesenie napada, mbZe stazovatel rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie staznosti. V staznosti
mozno uvadzat’ nové skutoCnosti a dokazy, ak je to so zretefom na povahu a okolnosti sporu mozné a
ucelné. Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.



