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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v pravnej veci zalobcu: E. J., bytom D. €. XXX, K., zastdpeny JUDr. Milanom
Slebodnikom, advokatom, Sturova &. 20, 040 01 Kosice, proti Zalovanému: Komunalna poistoviia, a.s.
Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanikova &. 17, 811 05 Bratislava, v konani o zaplatenie 125,21
Eur s prisl, o vy8ke nahrady trov konania, takto

rozhodol:
rozhodol:

Zalovany je povinny zaplatit Zalobcovi nahradu trov konania vo vyske 75,08 Eur a to na G&et pravneho
zastupcu zalobcu vedeny v P. banke, a.s., €.U. XXXXXXXXXX/XXXX, VS:XXXXXX v lehote troch dni
od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Zalobca sa navrhom doru¢enym stdu diia 07.06.2013 domahal vydania platobného rozkazu, ktorym
by sud Zalovaného zaviazal na zaplatenie sumy 125,21 Eur spolu s 9 % roénym urokom z omeskania
zo sumy 125,21 Eur od 13. 03.2012 do zaplatenia a trovy konania vo vyske 75,08 Eur.

2. Sud vo veci rozhodol rozsudkom &.k.20C/25/2013-104 zo diia 18.10.2016, ktorym sud zaviazal
Zalovaného povinnostou zaplatit’ Zalobcovi sumu 125,21 Eur s 9 % urokom z ome$kania ro¢ne od
13.03.2012 do zaplatenia a Zalobcovi priznal nahradu trov konania v plnej vyske. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dna 13.12.2016.

3. Podfa § 251 Civilného sporového poriadku trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne
vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

4. Podla § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku o vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej
inStancie po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

5. Podla 263 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak bola v konani UspeSna strana zastipena
advokatom, sud uvedie v uzneseni o vySke ndhrady trov konania ako prijimatefa nahrady trov konania
advokata.

6. Sud s poukazom na § 262 ods. 2 Civilného sporového poriadku rozhodol o vySke nahrady trov
konania, na ktord ma v plnom rozsahu narok Zalobca od Zalovaného vzmysle kone¢ného rozhodnutia
vo veci a to rozsudku tunajSieho sudu €. k. 20C/25/2013- 104 zo dria 18. oktobra 2016.

7. Sud uloZil povinnost Zalovanému nahradit' trovy konania Zalobcovi, ktoré s poukazom na § 251
Civilného sporového poriadku pozostavaju z trov konania spocivajuce v zaplatenom sudnom poplatku
a z trov pravneho zastupenia Zalobcu, ato z odmeny pravneho zastupcu Zalobcu za nasledovné ukony



pravnej sluzby: prevzatie a priprava zastupenia, podanie navrhu na vydanie platobného rozkazu zo
dna 04.06.2013 doru¢ené sudu dna07.06.2013.

8. Podla § 20c Vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, za ukony pravnych sluZieb, ktoré boli vykonané pred 1.
julom 2013, patri advokatovi odmena podfa predpisov u¢€innych do 30. juna 2013.

9. Podlfa § 10 ods. 1 Vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenéach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, ak nie je ustanovené inak, zakladna sadzba
tarifnej odmeny za jeden ukon pravnej sluzby z tarifnej hodnoty je do 165,97 Eur 16,60 Eura.

10. Podlfa § 10 ods. 2 Vyhladky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, ak nie je ustanovené inak, povaZuje sa za
tarifni hodnotu vyska pefiazného plnenia alebo cena veci alebo prava, ktorych sa pravna sluzba tyka,
uréend pri zaCati poskytovania pravnej sluzby; za cenu prava sa povazuje aj hodnota pohladavky a
hodnota zavazku.

11. Podla § 140ds. 1 pism. a/, b/ Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach
a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za tieto Ukony pravnej sluzby: prevzatie a priprava zastUpenia alebo obhajoby vratane
prvej porady s klientom, pisomné podanie na sud alebo iny organ tykajuce sa veci same;j.

12. Podfa § 16 ods. 3 VyhlaSky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a ndhradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb od klienta mozno pozadovat na nahradu vydavkov na
miestne telekomunikaéné vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoctového
zakladu za kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu méze advokat pozadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade
s klientom osobitne nedohodol.

13. Podla § 18 ods. 3 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a ndhradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, ak je advokat platitelom dane z pridanej hodnoty, zvySuje
sa odmena a nahrady podfa tejto vyhlasky o dan z pridanej hodnoty, ktora je advokat povinny platit
podla osobitného predpisu.

14. Sud vypocital trovy pravneho zastupenia podla § 10 ods. 1,2 v spojeni s § 14 ods. 1 pism. a/,
b/, § 16 ods. 3, § 18 ods. 3 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR &. 655/2004 Z.z. 0 odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb .

15.  Tarifnd hodnotu sporu sud ur€il podla § 10 ods. 2 Vyhld3ky Ministerstva spravodlivosti SR
€. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluZieb vo vyske
uplatneného naroku zalobcom 125,21 Eur.

16. Zakladnu sadzbu tarifnej odmeny za jeden Ukon pravnej sluzby pravneho zastupcu Zalobcu sud
urcil vo vyS8ke 16,60 Eur podla § 10 ods. 1 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z.
o odmenéach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb.

17. Pravnemu zastupcovi zalobcu sud podla § 14 ods. 1 pism. a/ a b/  VyhlaSky Ministerstva
spravodlivosti SR &. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych
sluZieb priznal za ukon pravnej sluzby akym je prevzatie a priprava zastupenia, podanie navrhu na
vydanie platobného rozkazu zo dfa 04.06.2013 doru€enej sudu dha 07.06.2013 odmenu vo vyske
z&kladnej sadzby tarifnej odmeny 16,60 eur x 2 ukony , teda vo vyske spolu 33,20 Eur.

18. K zéakladnej sadzbe tarifnej odmeny sud pripo€ital rezijny paudal za dva ukony pravnej sluzby
zarok 2013 vo vyske 7,81 eur x 2, ato podla § 16 ods. 3 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €.
655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb.

19. S poukazom na § 18 ods. 3 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti SR €. 655/2004 Z.z. o odmenach a
nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb, sud zvySil odmenu 48,82 eur o dan z pridane;j



hodnoty vo vyske 20%, nakolko pravny zastupca Zalobcu podanim doru¢enym sudu dnia 07.06.2013
preukazal, Ze je platitefom dane z pridanej hodnoty.

20. Zalobca dha 19.11.2013 zaplatil sudny poplatok vo vyske 16,50 Eur.

21. V zmysle kone&ného rozhodnutia vo veci ma v spore uspesny Zalobca od neuspedného Zalovaného
narok na nahradu trov konania v plnom rozsahu. Trovy Zalobcu pozostavaju z trov pravneho zastupenia
Zalobcu v celkovej vySke 58,58 Eur a z trov konania spocivajuce v zaplatenom siudnom poplatku vo
vyske 16,50 Eur. Trovy konania Zalobcu v plnom rozsahu predstavuju sumu 75,08 Eur. Preto sud s
poukazom na uvedené priznal Zalobcovi nahradu trov konania v plnom rozsahu teda vo vyske 75,08
Eur a ako prijimatela trov konania Zzalobcu sud vo vyroku uviedol pravneho zastupcu Zalobcu podfa
263 ods. 1 Civilného sporového poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané a to v lehote 15 dni odo dna jeho
doruéenia, v dvoch vyhotoveniach, na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staznosti sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 Civilného sporového poriadku) uvedie,
proti ktorému uzneseniu smeruje, v éom sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho
sa staZovatel doméha.

Rozsah, v akom sa uznesenie napada, mdze staZovatel rozS$irit' len do uplynutia lehoty na podanie
staznosti.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.

Ak poda ten, kto je na to opravneny, v€as staznost, nenadobuda uznesenie pravoplatnost.

O staznosti rozhodne sud prvej inStancie.

Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zru8enia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



