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Uznesenie

Okresny sud Kezmarok v pravnej veci zalobcu: Platit sa oplati, s.r.o., so sidlom Kosicka 56, Bratislava,
ICO: 45 684 618, pravne zastupeného: Jakub&ak advokatska kancelaria s.r.0., so sidlom Michalska 14,
Bratislava, ICO: 47 255 706, proti Zzalovanému: H. J., nar. XX.X.XXXX, bytom V. XX, F., o zaplatenie
126,92 € s prisl. takto

rozhodol:

I.Konaniesa zastavuje.

. Zalovanému sa nahrada trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Zalobou podanou na stde 3.1.2017 sa zalobca na Zalovanom domaha zaplatenia sumy 126,92 € s
prislusenstvom, nahrady trov konania a trov pravneho zastupenia.

2. Podla § 5 ods. 1 pism. a/ zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v platnom zneni, poplatkova povinnost vznika podanim zaloby, navrhu, odvolania, Zaloby na
obnovu konania, dovolania, kasagnej staznosti alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového ukonu, ak je
poplatnikom Zalobca alebo navrhovatel, odvolatel, ten, kto podal Zalobu na obnovu konania, dovolatef
a ten, kto podal kasa¢nu staznost.

3. Vyzvou €.k.: 8Csp/3/2017-23 z 22.2.2017 sud vyzval Zalobcu, aby v lehote 10 dni od dorucenia vyzvy
zaplatil sudny poplatok za podanie navrhu na zac¢atie konania vo vyske 16,50 eur s poukazom na polozku
€. 1 pismeno a/ Sadzobnika sudnych poplatkov a zaroven ho poudil, Ze ak v stanovenej lehote uvedeny
sudny poplatok nezaplati, sud konanie zastavi. Pred zaplatenim celého poplatku v spravnej vyske
neméze sud vo veci konat. Predmetna vyzva bola pravnemu zastupcovi Zalobcu doruena 24.2.2017.

4. Podfa § 10 ods. 1 zdkona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch v zneni platnom pre toto konanie, ak
nebol zaplateny poplatok splatny podanim Zaloby, navrhu na za&atie konania, dovolania alebo kasa&ne;j
staznosti, sud podla § 9 vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote, ktoru uréi, spravidla v lehote
desiatich dni od doru€enia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol zaplateny v lehote, sud konanie
zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo vyzve pouceny.

5. Z uvedenych dbévodov sud pri aplikacii citovaného zakonného ustanovenia rozhodol o zastaveni
konania.

6. Podlfa § 256 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*) ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane.

7. Prirozhodovani o trovach konania vychadzal sud z procesnej zodpovednosti U€astnika za zastavenie
konania. Z obsahu spisu je zrejmé, Ze k zastaveniu konania doSlo nezaplatenim sudneho poplatku za



podany navrh na zacatie konania. Vzhladom na vysSie uvedené, sud prijal zaver, Ze samotny Zalobca
procesne zavinil zastavenie konania, preto je povinny nahradit Zalovanému trovy konania.

8. Zalovany si v priebehu konania Ziadne trovy neuplatnil a ani mu Ziadne trovy zo spisu nevyplyvaju,
preto mu sud ich nahradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia prostrednictvom
Okresného sidu Kezmarok na Krajsky sud v PreSove.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 365 ods. 1 CSP odvolanie mozno odévodnit len tym, ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 365 ods. 2 CSP odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno odévodnit aj tym, ze
pravoplatné uznesenie sudu prvej inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu
uvedenu v odseku 1, ak tato vada mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Podla § 365 ods. 3 CSP odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopinat len do
uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Podla § 373 ods. 4 CSP prostriedky procesného Gtoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené pred sudom prvej inStancie, mozno uplatnit za splnenia podmienok podla § 366 najneskoér v
lehote na vyjadrenie k odvolaniu.

Podla § 366 CSP prostriedky procesného Utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli
uplatnené v konani pred sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouZit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,

b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

c) ma byt nimi preukazané, ze v konani doSlo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit' v konani pred sidom prvej inStancie.

Prisludny sud zru8i uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnici
zaplatia sudny poplatok do konca lehoty na podanie odvolania.



