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Uznesenie

Okresny sud Namestovo, sudkynou Mgr. Vandou MikulaSovou, v pravnej veci Zalobkyne: V. R., rod. M.,
nar. XX. XX.XXXX, bytom P. A. €. XX, proti Zalovanému: M. R., nar. XX. XX.XXXX, bytom P. A. €. XX, zast.:
Mgr. B. S., advokat, D., G. €. XXX, v spore o vylu€enie zalovaného z uzivania rodinného domu, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

Il. Ziadnemu z Udastnikov sa nepriznava narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobkyria sa Zalobou podanou sudu dia 24.02.2017 doméhala, aby sud vylugil Zalovaného z uzivania
rodinného domu so sup. €islom XXXX, postavenom na pozemku parc. registra ,,C*“ zastavané plochy
a nadvoria o vymere XXX m2, evidovaného na LV & XXXX, k.u. P. A. pod B1 na meno Zalobkyne a
Zalovaného v 1/1 u&asti v bezpodielovom spoluvlastnictve .

2. Zalobu odévodnila tym, Ze so Zzalovanym boli rozsudkom Okresného sudu v Namestove sp. zn. XP/X/
XXXX zo diia XX XX.XXXX rozvedeni. Napriek tomuto vSak nadalej byvaju v spolo€nom rodinnom done
v P. A. sup. €. XXXX, nakolko sa jedna o majetok patriaci do BSM, ktoré doposial nemaju vyporiadané.

3. Na Okresny sud v Namestove podala navrh na vyporiadanie BSM, ktory sa vedie pod sp. zn. XXC/
XX/IXXXX a ktoré nebolo doposial ukoncené.

4. V ramci konania o vyporiadanie BSM podala navrh na vydanie neodkladného opatrenia, ktorym
Ziadala, aby sud ulozil Zalovanému zé&kaz vstupovat a zdrZiavat sa v ich spoloénom rodinnom dome
sup. €. XXXX v P. A..

5. Sud vydal dia 15.11.2016 uznesenie, ktorym zakazal M. R., nar. XX. XX XXXX vstupovat' do rodinného
domu sup. €. XXXX, postavenom na pozemku parc. reg. ,,C* & XX/XX, zastavané plochy a nadvoria o
celkovej vymere XXX m2, evidovaného na LV. C. XXXX, pre k.u. P. A., okres D. az do pravoplatného
skoné&enia konania o vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva manzelov vedeného na Okresnom

sude v Namestove pod sp. zn. 10C/35/2016 .

6. Tym, Ze Zalovany sa v rodinnom dome nadalej zdrziava, vytvara psychicky neznesitelné prostredie.
Neustale ju prenasleduje a psychicky terorizuje.

7. Z uvedeného dévodu preto na neho podala trestné oznamenie pre podozrenie zo spachania trestného
¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby.

8. Z dévodu spravania sa zalovaného voci nej, bola nutena vyhladat pomoc psycholdga.



9. Podla § 230 Civilného sporového poriadku ak sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat
a rozhodovat znova.

10. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

11. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z vysSie citovanych zakonnych ustanoveni a vzhladom
na to, Ze v konani vedenom na Okresnom sude Namestovo sp. zn. XXC/XX/XXXX vydal uznesenie
o neodkladnom opatreni, ktorym zakazal M. R., nar. XX.XX.XXXX vstupovat do rodinného domu sup.
€. XXXX, postavenom na pozemku parc. reg. ,,C* &. XX/XX, zastavané plochy a nadvoria o celkovej
vymere XXX m2, evidovaného na LV. C. XXXX, pre k.u. P. A., okres D. aZ do pravoplatného skon&enia
tejto veci, toto rozhodnutie tvori prekazku rozsudenej veci, pricom sa jedna o taky nedostatok konania,

ktory nemozno odstranit a preto sud konanie podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku zastavil.

12. O trovach konania sud rozhodol podla § 255 ods. 2 Civilného sporového poriadku tak, Ze Zziadnemu
z ucastnikov nepriznal narok na nahradu trov konania, kedZe ani jednej zo stran Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho doruc€enia na Okresnom
sude Namestovo, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

(§ 365 ods. 1 C.s.p.).



