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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Jana Bernata a ¢lenov senatu JUDr. Zity
Matydovej a Mgr. Adriany Némethovej, v trestnej veci odsudeného E. J., pre zlo€in lupeze podla § 188
odsek 1 Trestného zakona, o staznosti odsudeného E. J. proti uzneseniu Okresného sudu Topol€any z
18.04.2017, sp. zn. 1Nt/10/2016 (dalej len ,napadnuté uznesenie"), na neverejnom zasadnuti konanom
v Nitre 18. mja 2017, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno b/ Trestného poriadku s a staznost odsudeného E.J. zamieta,
pretoze bola podana oneskorene.

odovodnenie:

Okresny sud Topol€any (dalej len ,sud prvého stupfia“) konajuci samosudkyrfiou JUDr. Renatou
Mihalikovou (dalej len ,samosudkyfia“) napadnutym uznesenim podla § 32 odsek 3 Trestného poriadku
0 namietke zaujatosti vznesenej odsudenym E. J. (dalej len ,odsudeny”) obsiahnutej v jeho pisomnom
podani z 27.03.2017 adresovanom a 30.03.2017 doru€¢enom sudu prvého stupria (dalej len ,namietka®)
rozhodol tak, Ze samosudkyfia nie je vylu¢ena z vykonavania ukonov trestného konania v trestnej veci
(na sude prvého stupfia vedenej pod sp. zn. 0T/115/2013 o odsudenom podanom navrhu na obnovu
konania skoneného pravoplatnym rozsudkom sudu prvého stupfia z 19.01.2011 sp. zn. 1T/150/2010,
dalej len ,prejednavana vec®).

Napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia bolo oznamené doru¢enim jeho rovnopisu 24.04.2017
odsudenému, 21.04.2017 jeho obhajcovi a 21.04.2017 Okresnej prokurature Topol€any, po ktorom
oznameni odsudeny pisomnym podanim opatrenym datumom 27.04.2017, adresovanym sudu prvého
stupfia  a28.04.2017 odovzdanym v Ustave na vykon trestu odhatia slobody a Ustave na vykon vézby
Leopoldov (dalej len ,ustav®) a v ten isty defi podanym na poste, podal proti napadnutému uzneseniu
staznost.

Podla § 63 odsek 1 Trestného poriadku lehoty podfa tohto zakona sa pocitaju na hodiny, dni, tyZzdne,
mesiace a roky.

Podla § 63 odsek 3 Trestného poriadku do lehoty urenej podla dni sa nezapocitava defi, v ktorom sa
stala udalost urlujuca zaciatok lehoty.

Podla § 63 odsek 6 pismeno a/ Trestného poriadku lehota je zachovana aj vtedy, ak podanie bolo v
lehote podané na poste a adresované sudu, prokuratorovi alebo policajtovi, u ktorého sa méa podat’ alebo
ktory ma vo veci rozhodnut.

Podla § 179 odsek 1 Trestného poriadku uznesenie treba oznamit osobe, ktorej sa dotyka, ako aj osobe,
ktora nan dala svojim navrhom podnet; uznesenie sudu sa oznami aj prokuratorovi. Oznamenie sa
robi bud vyhlasenim uznesenia v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit, alebo doru¢enim
rovnopisu uznesenia.



Podla § 179 odsek 2 Trestného poriadku, ak ma osoba, ktorej treba uznesenie oznamit, obhajcu,
pripadne splnomocnenca, postali, ak sa uznesenie vyhlasi bud tejto osobe alebo jej obhajcovi,
pripadne splnomocnencovi; ak sa oznamuje uznesenie doru¢enim rovnopisu, doruéi sa len obhajcovi,
pripadne splnomocnencovi. Ak ide 0 osobu pozbavenu spbsobilosti na pravne ukony alebo osobu, ktorej
spbsobilost’ na pravne ukony je obmedzena a ktora obhajcu, pripadne splnomocnenca nema, oznami
sa uznesenie jej zakonnému zastupcovi.

Podla § 179 odsek 3 Trestného poriadku ak sa vSak oznamuje obvinenému, ktory je pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ktorého spésobilost na pravne ukony je obmedzena, uznesenie, proti
ktorému méze podat’ staznost, treba ho oznamit obvinenému, jeho obhajcovi a zakonnému zastupcovi.
Ak je obvineny vo vazbe, vo vykone trestu odnatia slobody alebo na pozorovani v zdravotnickom ustave,
treba uznesenie, proti ktorému je pripustna staznost, oznamit obvinenému a jeho obhajcovi aj vtedy, ak
obvineny nema obmedzenu spdsobilost’ na pravne ukony.

Podla § 185 odsek 1 Trestného poriadku opravnym prostriedkom proti uzneseniu je staznost.

Podla § 185 odsek 2 Trestného poriadku staznostou mozno napadnut kazdé uznesenie policajta okrem
uznesenia o zalati trestného stihania. Uznesenie sudu alebo prokuratora mozno staznostou napadnut
len v tych pripadoch, v ktorych to zdkon vyslovne pripusta, a ak rozhoduje vo veci v prvom stupni.

Podla § 186 odsek 1 Trestného poriadku ak neustanovuje zakon nie€o iné, mbéze staznost podat osoba,
ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na uznesenie dala navrh, na ktory ju zakon opraviiuje;
proti uzneseniu sudu mbéze podat’ staznost' aj prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech
mladistvého obvineného mézu podat’ staznost, a to aj proti jeho véli, zakonny zastupca, obhajca, organ
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately; lehota na podanie opravného prostriedku im plynie
samostatne.

Podla § 187 odsek 1 Trestného poriadku staznost sa podava organu, proti ktorého uzneseniu smeruje,
a to do troch dni od oznamenia uznesenia, s vynimkou staznosti proti uzneseniam podla § 83 odsek
2; ak sa kona podla § 204 odsek 1 staznost sa podava do skon&enia skrateného vySetrovania. Ak sa
uznesenie oznamuje tak obvinenému, ako aj jeho zakonnému zastupcovi alebo obhajcovi, plynie lehota
od toho ozndmenia, ktoré bolo vykonané najneskorsie.

Podla § 193 odsek 1 Trestného poriadku nadriadeny organ zamietne staznost, ak:

- nie je pripustna (pismeno a/),

- bola podana oneskorene, neopravnenou osobou, osobou, ktora sa jej vyslovne vzdala alebo ktora
znovu podala staznost, ktoru uz predtym vyslovne vzala spat (pismeno b/) alebo

- nie je dévodna (pismeno c/.

Krajsky sud v Nitre (dalej len ,nadriadeny sud®), ktorému sud prvého stupfia 17.05.2017 predloZil
prejednavanu vec na rozhodnutie o staznosti proti napadnutému uzneseniu odsidenym podanej najprv
skumal, &i v pripade odsudenym proti napadnutému uzneseniu podanej staznosti nejde o niektory z
pripadov uvedenych v § 193 odsek 1 pismeno a/ alebo pismeno b/ Trestného poriadku pri¢om zistil,
Ze na strane jednej zakon (§ 32 odsek 4 Trestného poriadku) podanie staznosti proti napadnutému
uzneseniu vydanému sudom prvého stupfia pripusta s tym, Ze odsudeny na jej podanie opravnenou
osobou podla § 186 odsek 1 Trestného poriadku, priCom podfa § 187 odsek 1 veta prva Trestného
poriadku staznost proti napadnutému uzneseniu odsudeny mohol podat' na sude prvého stupfia do troch
dni od najneskorsie vykonaného oznamenia napadnutého uznesenia (ku ktorému podla § 179 odsek 1
veta druha a § 187 odsek 1 veta posledna Trestného poriadku v prejednavanej veci do8lo 24.04.2017
doru€enim rovnopisu napadnutého uznesenia odsudenému), ¢o vSak neudil, pretoze pisomné podanie
adresované sudu prvého stupna staznost’ proti napadnutému uzneseniu obsahujuce podal na poste az
28.04.2017, teda aj s poukazom na ustanovenie § 63 odsek 6 pismeno a/ Trestného poriadku po tom,
Co tato trojdriova lehota uz 27.04.2017 uplynula.



Vzhladom na v3etky vysSie uvedené skutonosti, okolnosti a pravne Uvahy, nadriadeny sud odsudenym
proti napadnutému uzneseniu podanu staznost zamietol podla § 193 odsek 1 pismeno b/ Trestného
poriadku, pretoze bola podana oneskorene.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny
prostriedok (§ 185 odsek 2 veta druha Trestného poriadku).



