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Rozhodnutie

Rozsudok

V mene Slovenskej republiky

Okresny sud Levice, v konani pred samosudcom JUDr. Janom Smrholom, v trestnej veci proti
obzalovanému V. R., pre precin ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného
zdkona, na hlavhom pojednavani konanom dria 18.05.2017, takto

rozhodol:

rozhodol:

Obzalovany :

V. R., nar. XX.XX.XXXX v R., trvale bytom ul. F. XXX/XX, R.,
sa uznava vinnym, Ze

- dna 26. 09. 2014 asi 0 16.30 h v obci R., na ul. K. cesta €. XX, v priestoroch autoservisu obchodné
meno T. F., D&D, J.: XXXXXXXX, ako zamestnanec pneuservisu, pri oprave pneumatiky z nakladného
motorového vozidla, po€as toho, ako napojil v ramci opravy uvedenu pneumatiku na automaticky
husti¢ pneumatik zn. B. GV HJ XXXB, v dbsledku porusenia ustanovenia § 12 odsek 2 pismeno a/,
pismeno ¢/ zakona NR SR ¢&. 124/2006 Z. z. o bezpecnosti a ochrane zdravia pri praci a o zmene a
doplneni niektorych zakonov - zamestnanec je povinny dodrziavat’ pravne predpisy a ostatné predpisy
na zaistenie bezpec€nosti a ochrany zdravia pri praci, pokyny na zaistenie bezpec¢nosti a ochrany zdravia
pri prace, zasady bezpecnej prace, zasady ochrany zdravia pri praci a zasady bezpe&ného spravania na
pracovisku a ur€ené pracovné postupy, s ktorymi bol riadne a preukazatelne oboznameny, vykonavat
prace, obsluhovat’ a pouzivat pracovné prostriedky, materialy, nebezpecné latky a ostatné prostriedky
v sulade s

1/ navodom na pouzivanie, s ktorym bol riadne a preukazatelne oboznameny,

2/ poznatkami, ktoré su sucastou vedomosti a zru€nosti v ramci ziskanej odbornej spdsobilosti,

a v doésledku nereSpektovania navodu na pouzitie automatického husti¢a pneumatik zn. Starline GV
HJ 951B a to bodov 2.3.2.11, 2.3.2.12, 2.3.2.14 a 2.3.2.19 citovaného navodu, v zmysle ktorého
zamestnanec obsluhujuci uvedeny automaticky husti¢ pneumatik je povinny neustale sledovat’ postup
prace, zabranit’ pristupu zvierat, deti a nepovolanych oséb, nikdy neponechat za prevadzky zariadenie
bez dozoru a ak sa objavi neobvykly zvuk alebo iny

2 3T 168/16

neobvykly jav, okamzite stroj zastavit' a preruSit pracu nevenoval dostato€nu pozornost procesu hustenia
pneumatiky, v désledku ¢oho sa do pracovného priestoru, kde prebiehalo hustenie uvedenej pneumatiky
dostal poSkodeny R. X., ktory v dosledku tlakovej viny pri roztrhnuti predmetnej pneumatiky utrpel
zranenia a to: Spiralovitu zlomeninu oboch kosti pravého predkolenia a pomliazdenie lavého predkolenia,
s dobou lie€enia a praceneschopnosti v trvani 4-6 mesiacov, spojeného s obmedzenim v obvyklom
spbsobe zivota v trvani od 26. 09. 2014 do 31. 12. 2014,



teda

- inému z nedbanlivosti spdsobil tazku ujmu na zdrvi a spachal taky €in zavaznejSim spésobom konania
- poruSenim doblezitej povinnosti vyplyvajucej s pachatelovho zamestnania a ulozenej mu podla zakona,

tym spachal

- precin ublizenia na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a/ Trestného zakona ¢&. 300/2005
Z.z. v zneni zakona €. 1/2014 Z.z. | dalej len Trestného zakona / s poukazom na § 138 pismeno h/
Trestného zakona

a odsudzuje sa

podla § 157 odsek 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z.z. v zneni zakona €. 1/2014 Z.z.
/ dalej len Trestného zakona / za pouZitia § 38 odsek 2, 3, § 36 pismeno j/, I/, n/, § 56 odsek 2, § 57
odsek 1 Trestného zakona, na pefiazny trest vo vymere 160.- / stoSestdesiat / eur.

Podla § 57 odsek 2 Trestného zakona, zaplatena suma pefiazného trestu pripada Statu.

Podla § 57 odsek 3 Trestného zakona, sud ustanovuje obZalovanému pre pripad, Ze by vykon tohto
trestu mohol byt umyselne zmareny, nahradny trest odnatia slobody v trvani 1
/ jeden / mesiac.

Podla § 288 odsek 1 Trgstného poriadku, sud poskodenu Doveru zdravotnu poistoviu, a.s. Einsteinova
25, 851 01 Bratislava, ICO : 35 942 436, odkazuje s narokom na nahradu skody na civilny proces.

odovodnenie:

Podla § 172 odsek 2 Trestného poriadku, samosudca vyhotovil zjednoduseny pisomny rozsudok
neobsahujuci odévodnenie, nakolko po jeho vyhldseni na hlavhom pojednavani sa prokurator a
obZalovany vyslovne vzdali prava na podanie odvolania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia
jeho oznamenia na Okresny sud Levice k sp. zn. 3T 168/2016.

O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu
treba rozsudok dorudit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Poskodeny mdze podat odvolanie pre nespravnost vyroku

o nahrade Skody.

V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom
smeruje a ¢i smeruje aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.
Odvolanie musi byt odévodnené tak, aby bolo zrejmé, ktorej Casti
rozsudok napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku alebo konaniu,
ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie mozno opriet o nové
skuto€nosti a dékazy.

Pravo podat odvolanie nemaiju ti u€astnici konania, ktori sa svojho
prava vopred vyslovne vzdali.



